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1. PODSTAWA PRAWNA DZIALANIA PARKU

Park Krajobrazowy Goér Stonnych zostat powolany Rozporzadzeniem Nr 19

Wojewody Krosniefiskiego z dnia 27 marca 1992 r. Utworzony Park obejmowat
obszary gmin: Lesko, Olszanica, Sanok, Tyrawa Wotoska i Ustrzyki Dolne.
Rozporzadzeniem Wojewody Krosnienskiego Nr 37 z dn. 9 pazdziernika 1996 r.
obszar Parku zostal powigkszony o teren miasta Sanoka.

1.

Rozporzadzenie Nr 19 Wojewody Krosnienskiego w sprawie utworzenia Parku
Krajobrazowego Gor Stonnych z dnia 27 marca 1992 r. (Dz. U. Woj.
Krosnienskiego Nr 7/92 poz. 53).

Rozporzadzenie Wojewody Krosnienskiego nr 37 z dn. 9 pazdziernika 1996 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie utworzenia Parku Krajobrazowego Gor
Stonnych (Dz. Urz. Woj. Krosnienskiego Nr 44, poz. 96).

Rozporzadzenie Wojewody Podkarpackiego nr 70 z dn. 27 marca 2000 r.
zmieniajace rozporzadzenie Nr 19 Wojewody Krosnienskiego z dnia 27 marca
1992 r. w sprawie utworzenia Parku Krajobrazowego Gor Stonnych (Dz. Urz.
Woj. Podkarpackiego z 2000 r.).

Podstawy formalno-prawne opracowania Planu Ochrony

Ustawa z dn. 16 pazdziernika 1991 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2001 r. Nr
99, poz. 1079 z pézn. zm.),

Ustawa z dn. 7 grudnia 2000 r. o zmianie ustawy o ochronie przyrody (Dz.U. z
2001 Nr 3, poz. 21)

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska. (Dz. U. Nr 62,
poz. 627 z pdzn. zm.),

Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. o wprowadzeniu ustawy - Prawo ochrony
$rodowiska, ustawy o odpadach oraz zmianie niektorych ustaw (Dz. U. Nr 100,
poz. 1085),

Ustawa z dnia 6 lipca 2001 r. o zachowaniu narodowego charakteru
strategicznych zasobéw naturalnych kraju (Dz. U. Nr 97, poz. 1051),

Ustawa z 4 lutego 1994 r. — Prawo geologiczne i gérnicze (Dz. U. Nr 27, poz.
96 z péZn. zm.),

Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. o zmianie ustawy - Prawo geologiczne i gérnicze
(Dz. U. Nr 110, poz. 1990),

Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2000 r. Nr 56, poz. 679 z
pozn. zm.),

Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. Nr 115, poz. 1229 z pézn.
zm.),

Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz. U. Nr
16, poz. 78 z p6zn. zm.),

Ustawa o z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie débr kultury (Dz. U. z 1999 r. Nr
98, poz. 1150 z p6ézn. zm.),

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z
1999 Nr. 15 poz. 139 z p6zn. zm.),
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m. Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2000 r. Nr 106, poz.
1126 z pézn. zm.),

n. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 15 kwietnia 2002 r. w sprawie
szczegolowych zasad sporzadzania projektu planu ochrony dla parku
krajobrazowego (Dz. U. Nr 55, poz. 497).

Wykaz wazniejszych materialéw zrédlowych wykorzystanych
do opracowania Planu Ochrony

Projekt Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewédztwa Podkarpackiego
- sporzadzony przez Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego w
Rzeszowie (2001 r.).

Diagnoza prospektywna i uwarunkowania rozwoju wojewodztwa podkarpackiego -
Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego w Rzeszowie, Rzeszéw 2000 r.

Strategia Rozwoju Wojewodztwa Podkarpackiego na lata 2001-2006.

Strategia rozwoju turystycznego wojew6dztwa podkarpackiego.

Strategie Rozwoju Gmin.

Materialy do opracowywanego Studium Zagospodarowania Przestrzennego
Pogranicza Polsko-Ukrainskiego.

Koncepcja Polityki Zagospodarowania Przestrzennego Kraju - Rzadowe Centrum
Studiéw Strategicznych - Warszawa 2000 (Monitor Polski Nr 26 z 2001 r.)

Europejska  perspektywa rozwoju przestrzennego na rzecz trwalego i
zrownowazonego rozwoju obszaru Unii Europejskiej - Zarzad Gléwny
Towarzystwa Urbanistéw Polskich, Biuletyn Informacyjny - numer specjalny,
Warszawa 2000 r.

Koncepcja krajowe;j sieci ekologicznej ECONET - POLSKA. Praca Zbiorowa (red.
Liro A.) - Fundacja IUCN. Poland. Warszawa 1995 r.

Koncepcja sieci Natura 2000 w Polsce. Raport koncowy. Warszawa 2001 r. Praca
zbiorowa finansowana przez program Phare zlecona przez Ministerstwo
Srodowiska.

Narodowa Strategia Rozwoju Regionalnego Polski 2000 - 2010, Warszawa 2000 r.

Zarzadzenie w sprawie utworzenia Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,Lasy
Birczanskie™.

Rozporzadzenie Nr 10 Wojewody Krosnienskiego z dnia 2 lipca 1998 r. w sprawie
utworzenia obszaréw chronionego krajobrazu na terenie wojewddztwa
krosnienskiego.

Plany Urzadzania Lasu Nadlesnictw Brzegi Dolne, Brzozéw, Bircza.

Obowiazujace studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gmin, miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego oraz miejscowe plany
ogolne zagospodarowania przestrzennego gmin Tyrawa Woloska, Olszanica,
Ustrzyki Dolne, Sanok, Lesko oraz miasta Sanoka na terenie Parku
Krajobrazowego Gér Stonnych.
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Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego gmin.

Na terenie Parku Miejscowe Plany Ogoélne Zagospodarowania
Przestrzennego Gmin sporzadzane byly w trybie ustawy o planowaniu
przestrzennym z dn. 12 lipca 1984 r. Plany te zgodnie z art. 67 ust. 1 z obowigzujaca
ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 7 lipca 1994 r. przestang
obowigzywaé 30 grudnia 2003 r.

Studia uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin
opracowywane sa przez zarzady gmin w trybie art. 6 ustawy o zagospodarowaniu
przestrzennym. Studia maja charakter strategiczny i nie stanowig przepisu gminnego.
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2. DANE OGOLNE

2.1. Polozenie

administracyjne

Park Krajobrazowy Gor Stonnych w calosci polozony jest na terenie
wojewodztwa podkarpackiego w obregbie 3 powiatow: sanockiego - gminy: Sanok
(5541 ha) i Tyrawa Woloska (6916 ha) oraz miasto Sanok (1175 ha), leskiego -
gminy: Lesko (3087 ha) i Olszanica (6467 ha), bieszczadzkiego - gmina Ustrzyki
Dolne (32716 ha) i miasto Ustrzyki Dolne (129 ha).

fizyczno-geograficzne

Obszar Parku lezy w potudniowo-wschodniej czesci Polski miedzy doling
Sanu od Dgbnej do Dobrej a granica panstwowa z Ukraing od Kwaszeniny do
Bandrowa.

Zgodnie z podzialem fizyczno-geograficznym J. Kondrackiego (2000) na
regiony fizycznogeograficzne Polski omawiany obszar lezy w prowincji Karpat
Wschodnich, podprowincji Beskidy Wschodnie, mezoregionie Gor Sanocko —
Turczanskich. Niewielki obszar od doliny Wiaru nalezy do Zewnetrznych Karpat
Zachodnich z mezoregionem Pogorza Przemyskiego.

Wedlug powszechnie stosowanego podzialu geomorfologicznego Polski
Potudniowej M. Klimaszewskiego i L. Starkla (1972) omawiany obszar polozony
jest w zasiggu nastepujacych regionalnych jednostek geomorfologicznych Polski:

strefa Alpejska, prowincja Karpaty, podprowincja Karpaty Wschodnie,
makroregion Karpaty Zewnetrzne, mezoregion Bieszczady, regiony: Wyzyna
Wankowej i Bieszczady Srodkowe (Niskie),

oraz czg$ciowo: podprowincja Karpaty Zachodnie, makroregion Karpaty
Zewngtrzne, mezoregion Pogoérze, region Pogérze Dynowskie.

przyrodniczo-lesne

W ujeciu regionalizacji przyrodniczo-lesnej (Trampler i in. 1990) obszar
Parku lezy w VIII Krainie Karpackiej, w wigkszosci w 3 Dzielnicy Bieszczadow.
Jedynie poéinocno-wschodnia czg$¢ terenu (na poéilnoc od drogi Kuzmina
— Kroscienko) znajduje sie w Dzielnicy 2 Pogérza Srodkowobeskidzkiego,
w Mezoregionie 2d Pogérza Przemyskiego.

fitogeograficzne
W ogdlnym podziale fitogrogreficzoym, Bunopy teren Raxlon Krajobrezowirge

Gor Stonnych potozony jest w catosci w obrebie jednostki fitogeograficznej zwanej
Bieszczadami Niskimi. (Zemanek 1981b, 1989b, 1991a): Panstwo: Holarktyda;
Obszar: Euro-Syberyjski; Prowincja: Srodkowoeuropejska, gorska; Podprowincja:
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Karpacka; Dzial: Karpaty Wschodnie; Okreg: Karpaty Lesiste (lub Beskidy
Wschodnie); Podokreg: Bieszczady Niskie.

2.2. Powierzchnia, uzytkowanie ziemi i stosunki wlasnosciowe

Szczegotowe dane powierzchniowe wedtug podzialu administracyjnego oraz
struktura uzytkowania i wlasnosci gruntéw zamieszczona jest w tabelach nr 15, 16
(p. 9. Zalaczniki).

Powierzchnia

Powierzchnia Parku obliczona w trakcie prac nad niniejszym Planem wynosi
56032 ha, tj. 0 4640 ha wigcej niz podaje Rozporzadzenie z 1996 r. o powiekszeniu
Parku (51392 ha.). Najsilniejsze zwiazki przestrzenne z Parkiem ma gmina Ustrzyki
Dolne stanowiaca 58,39% ogolnej powierzchni PKGS, miasto Ustrzyki Dolne
— jedynie 0,23%. Dos¢ duzy udziat powierzchniowy majg gminy Tyrawa Wotloska
— 12,34% i Olszanica — 11,54%, mniejszy gmina Sanok — 9,89% (miasto Sanok
— Z,1'0¥%) oraz gmina LesKo — 3,5 1Y%.

Uzytkowanie ziemi

Zdecydowana wigkszos¢ obszaru Parku zajmuja lasy (35490 ha)
1 zadrzewienia (2464 ha), co stanowi lacznie 67,7% powierzchni Parku. Kolejng
znaczaca grupg uzytkow (27,8% powierzchni Parku) sg tereny uzytkowane rolniczo.
Ogdtem tereny rolnicze zajmuja powierzchnig 15557 ha, przy czym najwieksza czesé
stanowig grunty orne (7958 ha — 14,2%), nastepnie pastwiska (6450 ha — 11,5%)
oraz faki trwale i sady (1106 ha i 42 ha — 2,0%). Pozostale 4,5% powierzchni Parku
to w wigkszosci tereny zwiazane z funkcjonowaniem polozonych w jego granicach
miejscowosci: tereny mieszkalne i przemystowe (768 ha — 1,4%), infrastruktura
komunikacyjna (drogi, koleje i inne komunikacyjne — 1112 ha — 2,0%) oraz sie¢
wodna (ponad 503 ha - 0,9%). Ponadto wyrézniono takze niewielkie powierzchnie
terendw uzytkowanych na cele wypoczynkowe (ponad 27 ha), kopalnictwa
surowcow naturalnych (ok. 26 ha) czy tez okreslanych jako nieuzytki (71 ha).

Formy wlasnosci gruntow

Pod wzgledem wiasnosci dominuja zdecydowanie grunty pozostajace we
wladaniu Skarbu Panstwa stanowiace 66% (36754 ha) ogéhu terenéw polozonych w
granicach Parku. Okoto 29% gruntow (16524 ha) stanowi wlasno$¢ osob fizycznych,
spotdzielni lub wspélnot gruntowych. Pozostale 5% powierzchni Parku (2755 ha)
stanowi wlasnos¢ jednostek samorzadu terytorialnego (gléwnie gmin i zwiazkow

miedzygminnych).
W strukturze wiladania lasami dominuje wlasnos¢ Skarbu Panstwa (91,6%)
nad innymi formami wiasnosci (gminna — 3,6%, o0séb fizycznych — 3,4%,

spotdzielcza — 1,1%, wspolnot gruntowych — 0,2%, koscioléw i zwiazkow
wyznaniowych — 0,1%). Wsr6d wiasnosci lesnej Skarbu Panstwa przewazaja lasy
pozostajace pod zarzadem Parstwowego Gospodarstwa Lesnego (PGL). zajmujace
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96,1% laséw panstwowych, co stanowi 88% ogoétu laséw Parku. Pozostatymi lasami
Skarbu Panstwa zarzadzaja glownie AWRSP i Agencja Mienia Wojskowego (3,9%
tej formy wiasnosci i 3,6% ogdlnej powierzchni laséw).

2.3. Granice

Przebieg granicy Parku Krajobrazowego Gor Slonnych szczegétowo
opisuja Rozporzadzenia Wojewody Krosnieniskiego: Nr 19 z dn. 27 marca 1992 r.
(Dz. U. Woj. Krosnienskiego. z 1992 r. Nr 7 poz. 53) oraz Nr 37 z dnia
9 pazdziernika 1996 r. (Dz.U. Woj. Krosnieniskiego z 1996 r. Nr 44 poz. 195).

Wschodnia cze$¢ Parku Krajobrazowego Gor Stonnych graniczy z Ukraina.
Z posiadanych informacji wynika, ze na terenie Ukrainy bezposrednio przy granicy
nie utworzono zadnej formy ochrony prawnej przyrody.

Obecna granica Parku nie obejmuje calego pasma Gor Stonnych.
W przyszlosci wskazana jest korekta granicy i wlaczenie zachodniej czesci pasma.
Utlatwi to ochrone przetomu Sanu (miedzy Trepcza i Mrzyglodem) o wybitnych
walorach przyrodniczych i krajobrazowych.

2.4. Dane demograficzne dotyczace ludnosci na terenie P.K.G.S.

Park Krajobrazowy Gor Stonnych jest obszarem o zaludnieniu znacznie
ponizej sredniej krajowej i wojewodzkiej. Sprzyja to ochronie przyrody i krajobrazu.
Park wyludnia si¢, $wiadczy o tym ujemne saldo migracji z tendencja do
zmniejszania. Wyjazdy za pracgq rowniez przyczyniaja si¢ do malego zaludnienia
obszaru. Stopa bezrobocia na tym terenie jest znacznie wyzsza od sredniej krajowe;j
i wojewodzkiej. Najnizsze zageszczenie ludnosci na 1 km? wystepuje w gminach
Ustrzyki Dolne i Tyrawa Woloska. Obciazenie ludnosci w wieku produkcyjnym
ludnoscia w wieku nieprodukcyjnym ksztattuje si¢ znacznie powyzej Sredniej
krajowej i wojewodzkiej. Ze wzgledu na brak danych dotyczacych ludnosci na
terenie Parku przytacza sie ponizej dane dla catych gmin. Obrazuja one jednak
glowne tendencje demograficzne.

Tabela nr 1
Lo, Gmina Ludnosé Ludnos¢ Ludnos¢
w 1998 r. w 1999 r. w 2000 r.
A Olszanica 6583 6600 6586
2: Ustrzyki Dolne 6613 6613 6601
3. Sanok 15788 15841 16015
4. Tyrawa 1943 1967 1971
Wotoska
5. Lesko 5345 5354 5365
Razem 38270 38374 38374
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Odliczajac glowne skupiska ludnosci w miejscowosciach: Sanok, Lesko,
Ustrzyki Dolne, Olszanica, lezacych poza granicami Parku, mozna przyjaé
szacunkowo, ze ludno$¢ PKGS liczy okoto 16-17 tysiecy. Gesto$¢ zaludnienia w
takim przypadku nie przekracza 30 oséb/1 km” i jest znacznie nizsza od $redniej
wojewodzkiej.

2.5. Osadnictwo

Najstarsze $lady czlowieka w tym rejonie pochodza z okresu neolitu (na
terenie Parku do$¢ licznie rozsiane sg stanowiska archeologiczne). We wczesnym
$redniowieczu istniato tu osadnictwo, jednak polozenie na pograniczu polsko-ruskim
i czeste wojny nie sprzyjaly jego rozwojowi. Przylaczenie Sanocczyzny do Polski
zapoczatkowalo rozwdj akcji osadniczej prowadzonej przez Kazimierza Wielkiego
i wielkich wtascicieli ziemskich (réd Kmitéw). Za siedzibe Kmitowie obrali sobie
Sobien, (obecnie ruiny zamku z otoczeniem objete ochrong rezerwatowa), pézniej
Lesko. Wsie powstawaly na prawie woloskim i mialy charakter rolniczo-pasterski.
Najintensywniejsza akcja osiedleficza miata miejsce w XVI wieku, a w wieku XVII
proces osadniczy zostal zakonczony. W okresie I wojny $wiatowej na obszarze
gminy miaty miejsce wielkie bitwy, ktorych sladem sa rozsiane cmentarze wojenne.
W czasie II wojny $Swiatowe] rozpoczely si¢ wysiedlenia Lemkow do ZSRR na mocy
porozumien niemiecko-sowieckich a rodziny zydowskie i cyganskie zostaly
wymordowane.  Pozostalych ~ mieszkancow ~ wyznania  grekokatolickiego
i prawostawnego wysiedlono w 1947 r. w ramach akcji ,,Wista“. Po 1956 r. tylko
znikoma czes$¢ wysiedlonych powrdcita. Wiele gruntow porolnych zostato
zalesionych.

Osadnictwo w Parku skupione jest w 49 jednostkach wiejskich na terenie
7 gmin, w tym 2 miejskich. Zasiggiem obejmuje 3 powiaty. Obszary Parku
zurbanizowane sg nierownomiernie 1 powigzane sa scisle z ukiadem
komunikacyjnym i ukladem dolin. Przewazajq jednostki o matym i srednim stopniu
zainwestowania.

Aktualnie rozwdj mieszkalnictwa opiera sie wylacznie na budownictwie
indywidualnym, jednorodzinnym i zagrodowym. Obserwuje si¢ w ostatnich latach
maly ruch budowlany. Ustugi skupiaja si¢ wzdluz drég krajowych oraz w os$rodkach
gminnych. Wyrézniajacym si¢ osrodkiem jest Ropienka, pretendujaca do osrodka
gminnego. Zabudowa wiejska reprezentuje niski standard wyposazenia w
infrastrukture techniczng z zakresu gospodarki wodno-$ciekowej. Generalnie brak
jest sieci kanalizacyjnej 1 wiejskich oczyszczalni $ciekow.

Budynki sg w bardzo réznym stanie technicznym, reprezentuja rézne style
architektoniczne, tylko nieliczne nawiazujg swa formg do tradycyjnego, regionalnego
budownictwa. Jest to w duzej mierze powodowane trendami w ,,modzie” jak rowniez
jest odzwierciedleniem sytuacji ekonomicznej mieszkancdéw. Zmienia si¢ podejscie
do estetyki i krajobrazu. Za korzystny mozna uzna¢ trend, w ktérym mieszkancy
dbaja o estetyke swoich zagréd i otoczenia. Duzym problemem sa szpecace
krajobraz opuszczone i zdewastowane budynki fermowe. Chociaz pojawiaja sig
pozytywne przyklady zagospodarowania obiektow tego typu (np. modernizacja i
rewitalizacja obiektow wykupionych przez prywatnego inwestora - posiadtos$é
ziemska w Serednicy).
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Przewiduje si¢ wzrost ruchu budowlanego na obrzezach Parku, w jego
poludniowej czgsci. Zainteresowanie moze dotyczy¢ zabudowy rekreacyjnej,
letniskowej, pensjonatowej oraz realizacji obiektow ustugowych obstugujacych
turystow.

2.6. Infrastruktura

Podstawowa infrastrukture w Parku stanowia:

1) drogi:
1. krajowe......ccoovienrnnn 41 km,
2. wojewddzkie.................. 23 km,
3. powiatowe........c..c........ 143 km, w tym o zlej nawierzchni 83 km,
4. linie kolejowe................. 37 km

2) linie przesylowe:
1. energetyczne napowietrzne 210 km, w tym wysokiego napiecia (110 kV)
34 km, sredniego i niskiego napiecia 176 km,
2. gazowe wysokoprezne 22 km

3) sie¢ wodociggowa
W gminie:
Olszanica - 8,9 km
Ustrzyki Dolne - 42,6 km
Sanok - 36,3 km
Lesko - 35,5 km

4) gminne wysypisko $mieci potozone w miejscowosci Brzegi Dolne

5) oczyszczalnie Sciekéw w gminach: Olszanica, Brzegi Dolne, Sanok, Tyrawa
Woloska, Lesko, Wojtkowa, Ropienka Dolna, Wankowa, Serednica, Lodyna.

6) inne - mogilniki:
a. gm. Zagoérz, miejscowos¢ Zahutyn,

b. gm. Sanok, miejscowos¢ Olchowce,
c. gm. Ustrzyki Dolne, miejscowosé Brzegi Dolne.

2.7. Stan Srodowiska

Stan czystosci wéod

Klasyfikacja ogdlna rzek wykazuje, ze na terenie Parku kryteria I klasy
czystosci osiagaja jedynie zrodtowe odcinki rzek i potokéw na terenach lesnych,
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pozbawionych osadnictwa. W klasie II znajdujgq si¢ gérne odcinki rzeki Wiar i
Strwigz. Gléwnymi zrédtami zanieczyszczenia wéd powierzchniowych sa $cieki
komunalne i przemystowe. Znaczacy wplyw maja rowniez splywy powierzchniowe.
Na obszarze Parku generalnie brak jest sieci kanalizacyjnych, oczyszczalnie $ciekéw
sq nieliczne. Jakos¢ sanitarna wod spada w okresie letnim, gdy zwigksza sie liczba
turystow.

Wody podziemne charakteryzuja si¢ dobra jakoscia. Wyniki badan zebranych
w punktach badawczych w Bezmiechowej, Sanoku — Olchowcach wskazuja, ze na
terenie opracowania wystepuja wody podziemne najwyzszej jakosci — klasy Ia.

Stan czystosci powietrza

Stan czystosci powietrza generalnie miesci sie w dopuszczalnych normach
zanieczyszczen. Zanieczyszczenia atmosfery pochodza przede wszystkim z
odlegtych zrédet, w tym zagranicznych. Na emisje dalekiego zasiegu nakladaja sie
pochodzace z osrodkow lezacych w poblizu (Jasto i Krosno) i w bezposrednim
sasiedztwie (Sanok, Lesko, Zagérz, Ustrzyki Dolne). Zrodla zanieczyszczen
zlokalizowane na terenie Parku, z racji niskiego zaludnienia i uprzemyslowienia,
maja mate znaczenie. Dane w Raporcie Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska w Wojewédztwie Podkarpackim z 1999 roku potwierdzaja, ze z roku na

rok nastgpuje widoczne ograniczenie ilosci zanieczyszczen wprowadzonych do
srodowiska (WIOS 2000).

Stan czystosci gleb

Wg Okregowej Stacji Chemiczno-Rolniczej poziom zawartosci metali
cigzkich w glebach zostatl okreslony jako naturalny, nie przekraczajacy wartosci
granicznych. Przy intensywnie uzytkowanych drogach moga wystapi¢ lokalne
przekroczenia. Bezposrednim skutkiem kumulacji zanieczyszczen pochodzacych z
powietrza jest wzrost udzialu gleb o odczynie kwasnym i bardzo kwasnym.
Kwasowos¢ gleb w rolnictwie indywidualnym wg przebadanych gmin w 2000 r.
wynosi 100% gleb bardzo kwasnych w gm. Olszanica, 74% gleb bardzo kwasnych w
gm. Tyrawa Woloska, 68% gleb bardzo kwasnych w gm. Lesko, 34% gleb bardzo
KwadtryTh w gim. Sanok.

Zuzycie nawozOow sztucznych i srodkéw ochrony roslin w gospodarstwach na

terenie Parku jest bardzo niskie i nie ma wplywu na skazenie Srodowiska
naturalnego.

Stan zagrozenia laséw

Lasy Parku znajduja si¢ w [ strefie uszkodzenia przemystowego lasdw
(niskich  uszkodzen). Czynnikiem szkodotwoérczym sa  zanieczyszczenia
przemystowe dalekiego zasiggu, gtéwnie zwiazki siarki. Na omawianym terenie nie
wystepuja gradacje szkodliwych owaddéw mogace zagrozi¢ trwalosci lasu. Stan
sanitarny lasu nalezy oceni¢ jako dobry, do czego przyczynia sie wysoka naturalna

odpornos¢ drzewostanéw 1 szybkie usuwanie drzew uszkodzonych na skutek
wiatrolomow, sniegolomoéw i okisci.
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3. CHARAKTERYSTYKA ORAZ DIAGNOZA STANU
PRZYRODY, ZASOBOW KULTUROWYCH I WALOROW
KRAJOBRAZOWYCH

3.1. Przyroda nieozywiona

3.1.1. Budowa geologiczna i rzezba

Geologia

Obszar Parku Krajobrazowego Gor Slonnych znajduje si¢ w obrgbie
gérotworu Karpat zewnetrznych (fliszowych). Pod wzgledem strukturalnym Karpaty
te zbudowane sa z szeregu jednostek tektonicznych, o charakterze ptaszczowin,
odkhlutych od swojego podloza i wzajemnie ponasuwanych. Proces ten mial miejsce
w kilku fazach orogenezy alpejskiej. W wschodniej czesei polskiego odcinka Karpat
wyréznia si¢ /z S na N/ plaszczowiny: magurska, dukielska, slaska, podslaska,
skolska, stebnicka, boryslawsko-pokucka i zglobicka. Obszar Parku znajduje si¢ w
obrebie jednostki skolskiej, a czeSciowo podslaskiej i Slaskiej. Kazda z nich
zbudowana jest z szeregu skib oraz struktur faldowych nizszego rze¢du - antyklin i
synklin, o r6znym stopniu ztuskowania.

Na terenie Parku Krajobrazowego Goér Stonnych znajduje si¢ szereg
stratotypowych i hipostratotypowych profili geologicznych kilku formacji
wydzielanych w obrgbie jednostki skolskiej, a takze bardzo interesujace odstonigcia
zwigzane z jednostka §laska i podslaska. Zostaly one podzielone na szereg formacji
geologicznych, w ktorych wyrozniono jednostki nizszego rzedu w randze
komplekséw, ogniw 1 warstw. Utwory budujace jednostke skolska powstaly w
okresie od dolnej kredy (hoteryw) po miocen (byrdygat) wtacznie, a ich sumaryczna
migzszos$¢ przekracza 4,5 km. Utwory jednostki podslaskiej i slaskiej wystepuja w
waskim pasie wychodni w potudniowo-zachodniej czgscei Parku i sg reprezentowane
przez utwory od dolnej kredy po dolny miocen, a ich sumaryczna miazszos$¢
przekracza 2,5 km.

Osobng kategori¢ stanowig na terenie Parku Krajobrazowego Gor Stonnych
utwory wieku czwartorzedowego. Tworza one zwarta pokrywe osadow o przecigtnej
migzszosci od kilku do kilkunastu metrow. Ogolnie sg to gliny oraz inne pokrywy
zwietrzelinowe i stokowe, lessy i utwory lessopodobne, aluwia, utwory koluwialne,
torfy i inne.

Rzezba

Teren objety Parkiem Krajobrazowym Gor Stonnych to niskie pasma gorskie,
siggajace zaledwie ok. 680 m n.p.m. rozdzielone rozleglymi dolinami potokow i
rzek. Srednia wysoko$¢ terenu wynosi ok. 400-450 m n.p.m.

Wigkszo$¢ obszaru Parku usytuowana jest w obrebie najbardziej wysunigtego
na polnocny zachodd cztonu polskich Karpat Wschodnich. Odrebnosé cech rzezby w
stosunku do Karpat Zachodnich, uwarunkowana w znacznym stopniu zréznicowang
budowg geologiczna i stylem tektonicznym podioza, stawia ten obiekt w randze
interesujacego i godnego ochrony krajobrazowej. Rzezba terenu wraz z ukladem
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sieci wodnej stanowi nierozlaczny element architektury krajobrazu. Istniejaca forma
ochrony krajobrazowej powinna skutecznie zabezpieczy¢é walory przyrodnicze tego
obszaru.

Karpaty Wschodnie maja cechy klasycznej rzezby apallachijskiej, wyrazone;j
rusztowym ukladem pasm, kratowa siecia rzeczna oraz licznymi poprzecznymi
przetomami rzecznymi. Giéwne grzbiety tego rejonu, o przebiegu NW-SE to Géry
Stonne wraz z pasmem Orlego Kamienia, lezace na ich naturalnym przedluzeniu
Hoszowskie Gory Rusztowe oraz budujacy Wyzyng Wankowej - Chwaniéw. Pasma
te majq charakter monoklinalnych grzbietow twardzielcowych (hog back), ktérych
osie oparte sa o skrzydla faldow jednostek: skolskiej, slaskiej i podslaskie;j.
Poszczegdlne czlony tych waldéw lokalnie opieraja sie rdwniez o osiowe odcinki
antyklin lub tez synklin, tworzac charakterystyczne grzbiety inwersyjne. Na
poinocny wschod od pasma Chwaniowa, w obrgbie skibowych Karpat brzeznych
ukiad grzbietéw wykazuje zanik wyraznego uktadu rusztowego, stopniowy tukowy
skret stabiej zarysowujacych sig¢ pasm zgodnie z przebiegiem sygmoidy przemyskie;j
oraz tagodne obnizanie si¢ powierzchni terenu.

Kratowy uktad sieci wodnej na terenie Parku jedynie w nieznacznym stopniu
jest niezgodny z przebiegiem gltéwnych grzbietow gorskich. Przetlomowy charakter
odcinkow dolin gtéwnych rzek (Sanu, Strwiaza, Wiaru) oraz niektérych potokéw,
rozcinajacych glgboko dlugie grzbiety gorskie, procz walorow krajobrazowych petni
takze wazne funkcje w tworzeniu korytarzy ekologicznych.

3.1.2. Wody

Obszar Parku ma intensywnie rozwinigta sie¢ rzeczna. Jego przewazajaca
czg$¢ polozona jest na zachdd od europejskiego dziatu wodnego i nalezy do zlewni
Sanu (doptyw Wisty, zlewnia Morza Baltyckiego). Do najwazniejszych doptywow
prawostronnych Sanu w obrgbie Parku nalezy Wiar, Olszanica wraz z doptywem
Wankoéwka, Tyrawka oraz Dyrbek. Niewielki fragment Parku, potozony w jego
wschodniej stronie, odwadnia Strwiaz (doptyw Dniestru w zlewni Morza Czarnego).

Zasoby wod podziemnych sa mate. Obszar Parku wchodzi w XXIII Region
Karpacki. W regionie wystepuja trzy rodzaje wod gruntowych: kredowe,
trzeciorzgdowe 1 czwartorzgdowe. Wody kredowe i trzeciorzedowe wystepuja w
szczelinach fliszu karpackiego. Zwierciadlo tych wod nie jest ciagle, zalezy od
warstw slabo przepuszczalnych 1 morfologii terenu. Przewaza tu splyw
powierzchniowy nad wsigkaniem, wydajnos¢ tych wod jest mata, nie przekracza
2 m’/h. Gléwnym zrédlem zaopatrzenia w wode tego regionu sa doliny rzeczne, w
ktérych potencjalna wydajnos¢ wod czwartorzedowych wynosi od kilku do 30 m*/h.
Wodonos$nosé ujeé z fliszu karpackiego ksztaltuje sie w granicach 0,5-8,0 m® /h.

3.1.3. Gleby

Gleby na obszarze Parku charakteryzuja si¢ duza zmiennoscia typologiczna
zwiazana z budowa geologiczna, morfologia terenu, stosunkami wodnymi,
charakterem szaty roslinnej oraz dziatalnoscia czlowieka. Powierzchniowo dominuja
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gleby brunatne kwasne (36789 ha), brunatne wiasciwe (14460 ha) i mady rzeczne
(3346 ha). Znacznie mniejsze udzialy powierzchniowe maja gleby deluwialne
brunatne (448 ha), gruntowo-glejowe (394 ha) i ptowe (327 ha). Inne typy gleb
zajmuja nieznaczng powierzchnie. Na stromych zboczach gleby sa zwykle ubogie,
niskich klas bonitacyjnych V i VI. Gleby te podlegaja procesom erozyjnym oraz
ruchom masowym czesto o duzej intensywnosci. Wyzsze partie terenu pokrywaja
gleby szkieletowe (gleby poczatkowego stadium rozwoju) wytworzone ze skat
osadowych fliszowych oraz okruchowych niescementowanych.

3.1.4. Klimat

Wedlug Michny i Paczosa (1972) teren Parku Krajobrazowego Gor Stonnych
lezy w obrebie dwéch jednostek mezoklimatycznych: Dotéw Jasielsko-Sanockich
(dolina Sanu wraz z masywem Czulni) oraz Pogoérza Przemyskiego (pasmo Gor
Stonnych wraz z obszarem na wschdd od niego). Przedstawiona przez tych autoréw
klasyfikacja wyr6znia dwa pigtra klimatyczne:

1. umiarkowane ciepte siegajace do 500 m n.p.m. o Sredniej temperaturze
rocznej powyzej 6 °C;

2.  umiarkowane chlodne powyzej 500 m n.p.m. o Sredniej temperaturze
rocznej ponizej 6 °C.

Warunki klimatyczne Gér Stonnych sg podobne do warunkéw klimatycznych
jakie panuja w nizszych partiach Bieszczadow oraz wschodniej czgsci Beskidu
Niskiego. Obszar Parku wykazuje wyrazng odrebnos¢ klimatyczna w stosunku do
otaczajacych go terenéw, co wyraza si¢ m.in. nizsza temperatura Srednia i wyzsza
roczna suma opadow atmosferycznych. Na obszarze Parku wystepuje znaczne
zroznicowanie lokalnych warunkéw klimatycznych, ktére zalezne sa przede
wszystkim od wysokosci nad poziomem morza, uksztaltowania terenu, ekspozycji
stokow oraz przewazajacych wiatrow. Temperatura $rednia maleje w kierunku
potudniowym w miare wzrostu wysokosci nad poziom morza (0,6 °C na kazde
100 m), za$ suma opadéw rosnie okoto 75 mm na kazde 100 m wysokosci
(E. Michna, S. Paczos 1969).

Najwieksze sumy opadéw atmosferycznych przypadaja na okres letni od
czerwca do sierpnia, najnizsze za$ na okres od grudnia do marca. Dominuja wiatry
potudniowe oraz potudniowo-zachodnie. Okres wegetacyjny ($rednia dobowa +5 °C)
trwa okoto 195 dni, natomiast okres aktywnych proceséw rozwojowych (srednia
dobowa +10 °C) okoto 135 dni.

Podstawowe parametry podano wg posterunku meteorologicznego w Brzegach
Dolnych:

Srednia temperatura roczna: 5,9 °C, lipca: 15,9 °C, lutego: —4.9 °C.

Absolutne minima i maksima temperatury: —38,4 °C i +32,1 °C.

Srednia roczna suma opadéw atmosferycznych 834 mm.

Trwata pokrywa $niezna zalega okoto 93 dni.
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3.2. Ekosystemy lesne
3.2.1. Zréznicowanie fitosocjologiczne

W obrebie ekosysteméw lesnych wyr6zniono 5 zespoléw lesnych:
nadrzeczng olszyng gorska Alnetum incanae, bagienna olszyne gérska Caltho-
Alnetum, grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum, zyzna buczyne karpacka
Dentario glandulosae-Fagetum i kwasna buczyne gorska Luzulo luzuloidis-Fagetum.

Zyzna buczyna karpacka jest najbardziej rozpowszechniona na terenie Parku.
Najczesciej wystepuje w podzespole typowym. Podzespot wilgotny z miesiacznica
trwalg jest czesto spotykany w pasmie Chwaniowa. Bardzo rzadki jest podzespot
wilgotny z czosnkiem niedzwiedzim. Dos¢ rzadki jest réwniez podzesp6t trawiasto-
turzycowy.

Kwasna buczyna goérska jest podawana z terenu Parku, ale nie zostata
doktadniej zinwentaryzowana.

Grad subkontynentalny, zajmujacy okolo 7% powierzchni lesnej Parku,
wystepuje giéwnie w podzespole typowym. Podzespoly: kwasny, cieplolubny i
wilgotny sa niezbyt czgste.

Nadrzeczna olszyna goérska zajmuje okolo 1% powierzchni lesnej Parku,
natomiast gorska olszyna bagienna wystgpuje w ilosciach sladowych.

Znaczna czgS¢ powierzchni lesnej zajmuja zbiorowiska przedplonowe
powstale w wyniku sztucznych zalesien oraz spontanicznej sukcesji drzew na
dawnych gruntach rolnych.

3.2.2.Typy siedliskowe lasu

Typem siedliskowym dominujacym na terenach lesnych Parku jest las gorski
(LG) zajmujacy 84.3% powierzchni lesnej, znaczniejszy udzial ma siedlisko lasu
wyzynnego (Lwyz) — 14,9%, a udzial pozostalych: lasu lggowego gorskiego (LIG),
lasu tggowego (L1), olsu gorskiego (OIG), lasu mieszanego gérskiego (LMG) i olsu
jesionowego (OlJ), nie przekracza jednego procenta.

Ogolnie mozna stwierdzi¢, ze siedliska lesne Parku zaliczaja si¢ do zyznych i
bardzo zyznych, stwarzaja wigc dobre warunki wzrostu i rozwoju drzew i
drzewostanow wlasciwych poszczegdlnym siedliskom.

Typy siedliskowe lasu wyrdznione w lasach Parku, w lasach PGL oraz w
lasach pozostatych form wlasnosci, zestawiono w ponizszej tabeli.

Tabela nr 2

Typ Lasy PGL Lasy innej wlasnosci Ogétem lasy Parku
siedliskowy | Powierzchnia o Powierzchnia % Powierzchnia o
lasu ha ’ ha g ha i
1 2 3 4 5 6 7

LMG 15,66 0,1 - - 15,66 0,0

LG 28041,51 89.8 1512,59 40,0 29554,10 84,3

LiG 95,95 0,3 25,16 0,6 121,11 0,3
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Typ Lasy PGL Lasy innej wlasno$ci Ogotem lasy Parku
siedliskowy | Powierzchnia % Powierzchnia % Powierzchnia %
lasu ha i ha = ha :
1 2 3 4 5 6 7
O1G 46,38 0,1 - - 46,38 0,1
Lwyz 2965,88 9,5 2256,87 58,4 5222,75 14,9
OlJ 6,79 0,0 2,89 0,1 9,68 0,0
Lt 67,20 0,2 67,01 1,7 134,21 0,4
Ogétem 31239,37 100,0 3864,52 100,0 35103,89 100,0

Na omawianym terenie wyrozniono trzy odmiany wysokosciowe typow
siedliskowych lasu: siedliska gérskie regla dolnego, siedliska wyzynne i siedliska
nizinne, o udziale odpowiednio: 84,7%, 14,9%, 0,4%, w tym w lasach PGL
odpowiednio: 90,3%, 9,5% i 0,4%, a w lasach innych form wtasnosci: 60,2%, 58,4%
i1,8%.

3.2.3. Stan siedlisk

Obecny stan rozpoznania siedlisk wyklucza okreslenie stopnia ich
przeksztalcenia. Posrednig przyblizona oceng aktualnego stanu siedlisk mozna
przeprowadzi¢ na podstawie udziatu lasoéw porastajacych siedliska porolne, ktorych
udziat w lasach pod zarzadem ALP wynosi 29%, a w lasach innych form wiasnosci
mieéci sie w przedziale 30 — 40%. W poréwnaniu z siedliskami historycznie leSnymi
wykazuja one znieksztatcenie spowodowane kilkusetletnia gospodarka rolng
(glownie pastwiskowa i takowa). Wystgpujaca tu roslinnos¢ lesna stanowi z reguty
pierwsze pokolenie lasu na tych gruntach. Posrednio przyblizony udzial siedlisk
znieksztatconych mozna okresli¢ réwniez poprzez udzial gatunkéw niezgodnych z
warunkami siedliskowymi dla dominujacych w Parku siedlisk lasu goérskiego i lasu
wyzynnego. Gatunkami wystepujacymi na siedliskach porolnych sa tu gléwnie:
sosna, $wierk i modrzew wprowadzone sztucznie oraz olsza szara i lekkonasienne
gatunki pionierskie — brzoza, osika i wierzba. Ich taczny udziat w Parku wynosi 36%
(w lasach PGL 35%, a 36% w lasach innych form wiasnosci). Na przewazajacej
powierzchni wystepowanie tych gatunkéw zwigzane jest wlasnie z gruntami
porolnymi, a szacunkowy ich udzial na siedliskach historycznie le$nych nie
przekracza kilku procent.

3.2.4. Zgodnosé skladu gatunkowego drzewostanéw z siedliskiem

Skiad gatunkowy laséw w Parku zostal w znacznym stopniu uksztattowany w
wyniku przesztej gospodarki lesnej, preferujacej gatunki drzew szpilkowych.
Obecnie wéréd gatunkéw panujacych, obok jodly (30,4%) i buka (26,8%) duzy
udzial powierzchniowy (26,0%) ma sosna, stosowana gléwnie do zalesiania gruntow
porolnych w okresie powojennym.

Szczegélowa analiza sktadu gatunkowego oraz typéw siedliskowych lasu
przeprowadzona zostala dla drzewostanow znajdujacych si¢ w zarzadzie Lasoéw
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Panstwowych, dominujacych na terenie Parku. Drzewostany o skladzie gatunkowym
zgodnym z siedliskiem stanowia 29,2%. Wystepuja one gtdwnie na terenach
historycznie lesnych. Drzewostany o skladzie gatunkowym czgsciowo zgodnym z
siedliskiem zajmuja 30,9% powierzchni L.P. Duzy udzial powierzchniowy,
wynoszacy 21% maja drzewostany o skladzie gatunkowym niezgodnym z
siedliskiem. Wystepuja one najczesciej na obrzezu komplekséw lesnych i zajmuja
dawne grunty rolne zalesione w okresie powojennym.

3.2.5. Struktura wiekowa i gatunkowa drzewostanéw

Charakterystyke struktury wiekowej i gatunkowej laséw PGL opracowano na
podstawie danych zgromadzonych w opisowych numerycznych bazach taksacyjnych
nadlesnictw wchodzacych w sktad Parku, a w sposéb uproszczony - dla laséw innej
wiasnosci.

Wiek drzewostanéw Parku miesci sie w granicach od I do VIII klasy wieku
(od 1 do 160 lat). Najwigksza powierzchnig zajmuja drzewostany III klasy wieku (od
41 do 60 lat - 27,9%), a wysoki i wyrownany jest udzial klas: IV (15,1%),
V (16,2%), i VI (14,0%) oraz KO (14,4%). Niewielki udzial maja klasy: I (1,5%),
II (5,9%) i VII (2,5%) oraz KDO (2,5%). Klas¢ VIII (powyzej 141 lat) reprezentuje
tylko 12,42 ha lasu (0,0%). Niski udzial I klasy wieku tlumaczy niewielka
powierzchnia gruntéw planowanych do zalesienia w okresie sporzadzania planéw
urzadzenia lasu, a I 1 II — stosowanie w uwarunkowaniach siedliskowych Parku rebni
czesSciowych, po ktérych drzewostany (mlodniki po rebni) osiagajq zazwyczaj wiek
przekraczajacy 40 lat (III klasa wieku).

Wsrod powierzehni le$nej pod zarzadem ALP (31239,37 ha) grunty zalesione
(drzewostany) stanowia 99,6%, a nie zalesione (plazowiny, halizny, zreby,
w produkcji ubocznej i inne) - 0,4%. Wiek drzewostanéw miesci si¢ w przedziale od
I do VIII klasy wieku (do 160 lat). Przewaza III klasa wieku z udziatem
powierzchniowym wynoszacym 27,5%. Wysoki i rOwnomierny udzial maja klasy:
IV, V, VI - odpowiednio: 14,1%, 15,4% i 14,5%. Znaczny udzial powierzchniowy
maja drzewostany w klasie odnowienia — KO (16,1%), bedace w trakcie przemiany
pokolen. Zaznacza sie kilkuprocentowy udzial klas: II (4,9%), VII (2,7%), I (1,6%)
oraz klasy do odnowienia KDO (2,8%). Znikoma powierzchnig¢ (12,42 ha) zajmuje
VIII klasa wieku (0,0%). Podobnie ksztattuje sie w lasach PGL udzial klas wieku w
ujeciu  miazszosciowym. Wyréwnany wysoki udzial maja klasy I, V, VI
(odpowiednio 21,4%, 19,9%, 19,8%) oraz IV (16,3%) i KO (14,4%).
Kilkuprocentowy udziat maja klasy II (1,6%) i KDO (2,6%), a nikty I (0,1%) i VIII
(0,1%).

Struktura wiekowa drzewostanow innej wlasno$ci charakteryzuje sie bardzo
wysokim udziatlem III klasy wieku (30,8 % powierzchni), wysokim klas IV i V
(odpowiednio 22,6 i 21,9%), wyraznym udzialem II i VI klasy (13,8 i 9,5 %) oraz
minimalnym klas I 1 VII (0,6 i 0,8 %). Od lasow PGL r6znia si¢ one mniejsza
rozpietoscia wieku i wyraznie wyzszym udziatem II klasy wieku.

Z ekologicznego i krajobrazowego punktu widzenia pozytywnym zjawiskiem
jest znaczne zréznicowanie wiekowe drzewostanow Parku, wysoki udzial
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starodrzewi — drzewostanéw w wieku powyzej 80 lat (49,6% - tacznie z KO i KDO)
oraz nikly odsetek powierzchni lesnej nie zalesione;.

Na strukture gatunkowa laséw Parku wplynglo potozenie geograficzne,
uwarunkowania siedliskowe oraz historia gospodarcza lasow.

Biorac pod uwage strukture gatunkowa lasoéw Parku w ujgciu gatunkéw
panujacych, nalezy stwierdzi¢ bardzo duza liczbg gatunkéw budujacych drzewostany
(15), przy czym podstawowe znaczenie lasotwércze maja trzy z nich: jodia, buk i
sosna (odpowiednio 30,4%, 26,8% i 26,0% udzialu powierzchniowego). Zaden z
pozostatych gatunkéw panujacych w drzewostanach nie przekracza 5% udziatu
powierzchniowego. Lacznie zajmuja one 16,8% powierzchni. Znaczniejszym
udzialem wyr6zniaja si¢ wsrdd nich: olsza szara (5,8%), jawor i brzoza (po 2,4%),
grab (2,1%), swierk (1,9%) i modrzew (1,2%). Sporadycznie spotykane sa: jesion,
dab, osika, olsza czarna, wierzba i lipa.

Struktura gatunkowa w dominujacych powierzchniowo lasach pod zarzadem
PGL jest podobna. Analogicznie, jak w lasach Parku, podstawowe znaczenie
lasotwdrcze maja trzy gatunki: buk, jodta i sosna. Na pierwsze miejsce wysuwa sig¢ tu
buk (31,3%) przed jodle (26,9%), a udziat sosny jest zblizony (26,5%).

W lasach innej wlasnosci zwraca uwage nieco wyzszy udzial drzewostanéw
w II klasie wieku i mniejszy udzial drzewostandw najstarszych.

W ujeciu migzszo$ciowym struktura gatunkowa drzewostanéw w lasach PGL
przedstawia si¢ podobnie jak ich wudzial powierzchniowy. Dominuja trzy
wspomniane gatunki, a ich kolejno$¢ wg malejacego udziatu jest identyczna jak w
ujeciu powierzchniowym: jodla — 36,7%, buk — 32,7%, sosna — 20,7%. Daje si¢
zauwazy¢ wyzsze udzialy miazszosciowe niz powierzchniowe jodly i buka oraz
nizszy sosny, co zwiazane jest glownie z ich struktura wiekowa. Udziat
miazszo$ciowy pozostatych gatunkéw jest podobny do przedstawionego wyzej
udziatu powierzchniowego.

W ujeciu gatunkéw i wiekdw rzeczywistych zaznacza si¢ obecnos¢ topoli i
wiazu, nie notowanych w wykazach wg gatunkéw panujacych oraz cisa (bez
miazszos$ci grubizny). Kilkuprocentowo wyzszy jest udzial gatunkéw mniej licznie
reprezentowanych w ujeciu gatunkéw panujacych (kosztem nizszego udziatu trzech
gatunkéw gléwnych), co $wiadezy o czgstym wystgpowaniu ich w formie domieszek
w drzewostanach wielogatunkowych.

Drzewostany w lasach pod zarzadem PGL odznaczaja si¢ ogromnym
bogactwem sktadow gatunkowych. Potowa z nich (50,6%) ma w skladzie 4 i wigcej
gatunkéw, jedna czwarta (27,9%) — trzy gatunki, 14,6% jest drzewostanow
dwugatunkowych i tylko 6,9% jednogatunkowych. Drzewostany jednogatunkowe w
przewadze wystgpuja w srednim przedziale wiekowym (41 — 80 lat), dwugatunkowe
— w wiekach $rednich i starszych, trzygatunkowe zaréwno w srednich jak i starszych
wiekach, za$ cztero- i wigcej gatunkowe w starszych i $rednich klasach wieku.
Swiadczy to o tym, ze starsze drzewostany, w znacznym stopniu zgodne z
siedliskiem, maja z natury sktad wielogatunkowy.
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3.2.6. Zdrowotnos¢ drzewostanow

Lasy Parku odznaczajq si¢ stosunkowo dobra kondycja zdrowotna. Na ten
stan ma wplyw przede wszystkim wysoki stopien naturalnosci drzewostanow.
Sos$niny na gruntach porolnych, najbardziej narazone na czynniki destrukcyjne jako
obce siedlisku, wykazuja wzglgdnie dobra kondycjg, prawdopodobnie z uwagi na
zajmowanie z reguly nizszych polozen, o tagodniejszych warunkach klimatycznych.
Jednak okresowo sa uszkadzane przez okis$é, podobnie jak brzeziny. Z gtéwnych
gatunkdéw lasotwérczych na szkodliwe oddzialtywanie czynnikéw pochodzenia
antropogenicznego najbardziej wrazliwa jest jodta. W latach osiemdziesiatych i
dziewigédziesiatych jedliny przezywaty wyrazny kryzys, objawiajacy si¢ masowym
wydzielaniem si¢ starszych drzew i drzewostandw. Przypuszcezalng przyczyna tego
stanu rzeczy bylo nalozenie si¢ szeregu czynnikdéw, w tym: zwigkszona emisja
zanieczyszczen przemystowych powietrza oraz serie lat o wyzszej niz przecietna
temperaturze i nizszej sumie opadoéw. Ostatnie lata charakteryzuja sie poprawa
kondycji i regeneracja drzewostanow jodlowych. Buczyny dobrze zniosly trudny dla
jedlin okres, wykazujac nawet zwigkszong witalnosé, co objawilo sie¢ w postaci
wzmozonego obradzania i obsiewu.

Wyrazny wplyw na stan zdrowotny jedlin, zwlaszcza mtodszych klas wieku
ma utrzymywanie wysokich stanéw zwierzyny ptowej, w niektérych okresach (lata
siedemdziesiate i osiemdziesiate) - bardzo wysokich. Naloty i podrosty jodtowe byty
dostownie zjadane, a te, ktérym udato sig¢ ,,uciec spod pyska”, nosza slady spatownia,
co odbija sig¢ na ich zdrowotnosci. Utrzymujacy si¢ od pierwszych lat powojennych
nadmiar zwierzyny plowej, okresowo bardzo wysoki, spowodowal zaburzenia
struktury wiekowej jedlin i op6znit przebudowg przedplondéw na gruntach porolnych,
co jest najwyrazniej widoczne w zasiggu dawnego Osrodka Lowieckiego Urzedu
Rady Ministréw wokot Arfamowa.

E. Szukiel (2001) twierdzi, ze z powodu ciagtych uszkodzen drzewek przez
jelenie i sarny zagrozona jest trwalos¢ lasu i bez kosztownych grodzen praktycznie
nie ma szans na wyprowadzenie upraw jodlowych z udzialem cennych gatunkéw
domieszkowych — jaworu, jesionu czy debu i uzyskanie wartosciowych miodnikow.
Szkody od zwierzyny w uprawach i miodnikach sa podstawowym czynnikiem
ograniczajacym lub uniemozliwiajagcym naturalne odnawianie si¢ drzewostanow.
Podobnie intensywnie uszkadzane sa odnowienia sztuczne. Szczegdlnie zagrozonym
gatunkiem jest jodia oraz jesion i jawor, w mniejszym stopniu buk i $wierk. Opisana
sytuacja w szczegdlnosci dotyczy terenu nadlesnictw: Bircza, Brzegi Dolne, Lesko,
Brzozéw. Jej przyczyn upatrywa¢ mozna w polityce towieckiej prowadzonej na
terenie Bieszczadow i1 pogdrza od lat szes¢dziesiatych ubieglego stulecia, w tym
zanizania oszacowania liczebnosci jeleni i saren.

Prowadzone w ramach prac urzadzeniowych badania na powierzchniach
probnych, majace na celu ustalenie tzw. stref uszkodzenia przemystowego lasow,
pozwolily stwierdzi¢ wystepowanie na terenie nadlesnictw, ktérych czesci leza w
granicach Parku, wystgpowanie [ strefy — niskich uszkodzen. Czynnikiem
szkodotwérczym sa glownie zwiazki siarki pochodzace przede wszystkim z
odlegtych zrédel, w tym zagranicznych. Na emisje dalekiego zasiegu naktadaja sie
pochodzace z osrodkow lezacych w poblizu (Jasto i Krosno) i w bezposrednim
sasiedztwie (Sanok, Lesko, Zagérz, Ustrzyki Dolne). Zrédla zlokalizowane na
terenie Parku, z racji niskiego zaludnienia i uprzemystowienia, maja mate znaczenie.
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Ich oddziatywanie ogranicza si¢ do bezposredniego sasiedztwa emitorow (kottownie
w osrodkach gminnych, kopalnictwo ropy naftowej itp.). Pewna uciazliwosé
stanowia osrodki wypatlu wegla drzewnego, najczesciej usytuowane w kompleksach
lesnych lub w bezposrednim ich sasiedztwie.

Stan sanitarny lasu nalezy ocenic¢ jako dobry, do czego przyczynia si¢ wysoka
naturalna odpornos¢ drzewostandw i szybkie usuwanie drzew uszkodzonych na
skutek wiatroloméw, $niegotomdéw i okisci. Na omawianym terenie nie wystepuja
gradacje szkodliwych owadéw mogace zagrozi¢ trwatosci lasu.

3.3. Ladowe ekosystemy nielesne

Ekosystemy nielesne zajmujg okoto 35% powierzchni Parku i koncentruja sie
gtéwnie w dolinach oraz w nizszych czesciach stokow pasm gorskich.
Charakteryzuja si¢ bardzo duza réznorodnoscia biocenotyczna. W obrebie ladowych
ekosystemow nielesnych stwierdzono 57 zespotdéw roslinnych.

Rzadkie i zagrozone zespoly roslinne

Dos¢ duza grupe stanowia zespoty rzadkie i zagrozone, ktére zaliczono do
zbiorowisk szczegdlnej troski:

wilgotna taka ostrozeniowa Cirsietum rivularis,

wilgotna faka ostrozeniowo-rdestowa Cirsio-Polygonetum,

mitaka koztkowo-turzycowa Valeriano-Caricetum flavae,

murawa kserotermiczna (z k1. Festuco-Brometea),

zbiorowisko Doronicum austriacum - Veratrum lobelianum,

zbiorowisko Myricaria germanica - Salix eleagnos.

Na specjalna uwage zasluguje takze szereg zbiorowisk o nizszych walorach
przyrodniczych, ale waznych dla zachowania réznorodnosci biologicznej Parku. Sg
to przewaznie zbiorowiska rzadkie, wystepujace w postaci matych platow, zwiazane
z siedliskami podmoktymi i bagiennymi, o duzym stopniu zagrozenia:

Typhetum latifoliae,

Typhetum angustifoliae,

Equisetetum limosii,

Filipendulo-Geranietum,

Junco-Menthetum,

Petasitetum albi,

Petasitetum hybridi,

zbiorowisko Caltha palustris - Chaerophyllum hirsutum,

zbiorowisko Equisetum telmateia,

zbiorowisko Chaerophyllum hirsutum - Salix aurita.

Rodzaje uzytkowania gruntow (ekosystemow) nielesnych

Wsréd ekosystemdw nielesnych najwigkszy udzial maja grunty orne
(7958 ha) oraz pastwiska (6450 ha). Laki trwale zajmuja 1106 ha. Bardzo duzy
obszar zajmuja zadrzewienia i zakrzewienia (2464 ha) ktére wyksztalcily sie na
gruntach rolniczych od wielu lat nie uzytkowanych. Z innych form uzytkowania
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gruntéw nielesnych mozna wymieni¢ sady (42 ha) oraz przydomowe ogrody.
Kategoria nieuzytkéw (71 ha) odnosi si¢ giownie do cieptolubnych muraw oraz
zbiorowisk typowych dla siedlisk podmoktych i bagiennych.

3.4. Ekosystemy wodne

Na terenie Parku Krajobrazowego Gor Stonnych ekosystemy wodne
reprezentowane sa gtownie przez wody plynace, ktére zajmuja okoto 455 ha. Do
gléwnych rzek i potokéw Parku, w ktérych wystepuja liczne gatunki zwierzat
kregowych 1 bezkregowcow, naleza San, Strwiaz, Stebnik, Serednica, Tyrawka,
Wankowa i Wiar. Szczegdélnie bogatym zgrupowaniem ryb wyrdzniajq sie San,
Tyrawka 1 Wiar. Z uwagi na bystry nurt oraz gorski charakter wigkszosci rzek i
potokow, zbiorowiska roslinne sa stabo wyksztalcone.

Wody stojace zajmuja na terenie Parku jedynie 13 ha. Nalezy tu kilka stawow
i starorzeczy Sanu, w ktérych wyksztalcily si¢ zbiorowiska roslin ptywajacych:
rdestnic, rzes, moczarki kanadyjskiej, wlosienicznika.

Fragmenty ekosystemow wodnych  wystepuja takze w rowach
odwadniajacych, zajmujacych na terenie Parku okoto 35 ha.

3.5. Siedliska przyrodnicze

Obszar Parku charakteryzuje si¢ bardzo duzym zréznicowaniem siedlisk
przyrodniczych, okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska poprzez
odpowiadajace im zbiorowiska roslinne lub grupy zbiorowisk.

Walory poszczegdlnych zbiorowisk roslinnych sa silnie zrdznicowane.
Oceniono je w oparciu o 4 cechy, ktére sg najwazniejsze z punktu widzenia wartosci
zbiorowisk i potrzeb ich ochrony:

1. stopien unikatowosci i czgsto$¢ wystepowania,

2. bogactwo gatunkowe,

3. znaczenie zbiorowisk jako biotopoéw dla gatunkéw zagrozonych, rzadkich

i innych szczegolnie cennych,

4. stopien kwiecistosci zbiorowisk, majacy istotne znaczenie dla ochrony
fauny bezkregowcow (gtdwnie owadow) oraz dla walorow estetycznych
krajobrazu.

W obrebie kazdej z tych cech przyjeto skalg punktowa, szesciostopniowa. Suma
punktow okresla ogdlna wartos¢ zbiorowiska.

Zbiorowiska, ktére uzyskaly 15 1 wigcej punktéw zaliczono do grupy
zbiorowisk szczegdlnej troski. Sg to:

wilgotna laka ostrozeniowa Cirsietum rivularis,

wilgotna laka ostrozeniowo-rdestowa Cirsio-Polygonetum,

mtlaka koztkowo-turzycowa Valeriano-Caricetum flavae,

murawa kserotermiczna (z kl. Festuco-Brometea),

zbiorowisko Doronicum austriacum - Veratrum lobelianum,

zbiorowisko Myricaria germanica - Salix eleagnos,

nadrzeczna olszyna gorska Alnetum incanae,
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grad cieptolubny Tilio-Carpinetum melittetosum,
zyzna buczyna karpacka z czosnkiem niedzwiedzim Dentario glandulosae-

Fagetum allietosum,

zyzna buczyna karpacka z miesiacznica trwala, Dentario glandulosae-

Fagetum lunarietosum.

Na specjalna uwage zastuguje takze szereg zbiorowisk o nizszych walorach
przyrodniczych, ale waznych dla zachowania réznorodnosci biologicznej Parku. Sa
to przewaznie zbiorowiska rzadkie, wystepujace w postaci matych platow, zwiazane
z siedliskami podmoktymi i wodnymi, o duzym stopniu zagrozenia:
szuwar patkowy Typhetum latifoliae,
szuwar patkowy Typhetum angustifoliae,
szuwar skrzypu bagiennego Equisetetum limosii,
ziotorosla wiazéwkowo-bodziszkowe Filipendulo-Geranietum,
ziotorosla situ i migty dtugolistnej Junco-Menthetum longifoliae,
mtaka z lepieznikiem biatym Petasitetum albi,
ziotoro$la lepi¢znika r6zowego (fopuszyny) Petasitetum hybridi,

miaka z kniecig i

Swierzabkiem -

Chaerophyllum hirsutum,
mlaka ze skrzypem olbrzymim - zbiorowisko Equisetum telmateia,
bagienne zarosla wierzby uszatej - zbiorowisko Chaerophyllum hirsutum -

Salix aurita,

zbiorowisko Caltha palustris -

buczyna karpacka podz. trawiasto-turzycowy Dentario glandulosae-Fagetum

festucetosum drymejae,

bagienna olszyna gorska Caltho-Alnetum.

Tabela nr 3

Wykaz i waloryzacja chronionych siedlisk (zbiorowisk roslinnych).

patkowy - fragmenty zespotu

Wartos¢ | Czgstos¢ | Nr wg
Nazwa zbiorowiska it Wystepo-| zarza- Uwagi:
(1-18). wania |dzenia
zbiorowisko Calamagrostis 5 rzadko 23 [Wyksztalcone fragmentarycznie,
\pseudophragmites na kamiencach gléwnie nad Sanem.
nadrzecznych.
Polygono-Bidentetum, zbiorowisko 7 rzadko 25 |Male ptaty rozproszone na calym
terofitéw na brzegach wod terenie.
Potametum natantis, 6 bardzo 21 |[Starorzecza Sanu, stawy koto
zespot rdestnicy pltywajacej rzadko Olszanicy.
Elodeetum canadensis, 6 bardzo 21 |Starorzecza Sanu, stawy koto
zespot moczarki kanadyjskiej rzadko Olszanicy.
Ranunculetum fluitantis, 8 bardzo 29 [Male ptaty w potokach.
zespot jaskrow wodnych rzadko
Phragmitetum communis, szuwar 6 niezbyt 53 |Liczne ptaty w dolinach rzek i
trzcinowy - fragmenty zespotu czgsto wiekszych potokdw.
Typhetum angustifoliae, szuwar 7 rzadko 53 |Male platy w starorzeczach,
patkowy - fragmenty zespotu stawach, oczkach wodnych,
rowach.
Typhetum latifoliae, szuwar 7 rzadko 53 |Male platy w starorzeczach,

stawach, oczkach wodnych,
rowach.
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Warto$¢ | Czgstos¢ | Nr wg
Nazwa zbiorowiska przz'lrf)ld ;){CR w\{:ﬁf; o (Zizgl?; Uwagi:
Equisetetum linosii, szuwar 8 bardzo 53 |Mate platy na terenach zalewowych
skrzypu bagiennego rzadko rzek, w oczkach wodnych i
starorzeczach.
Glycerietum maximae, szuwar 8 rzadko 53 |Male platy na terenach zalewowych
mannowy wysoki rzek, w oczkach wodnych i
starorzeczach.
Caricetum vulpinae, szuwar 7 bardzo | 54 [Podmokle miejsca na terasach
turzycy lisiej rzadko zalewowych rzek.
Filipendulo-Geranietum, ziotorosla 13 dos¢ 53 |Liczne platy na niskich terasach
wiazéwkowo-bodziszkowe czgsto dolin, rzadziej nad ciekami na
zboczach.
Molinietum medioeuropaeum, 16 rzadko 41 [Nieliczne, male platy na terasie
wilgotna faka trzeslicowa. zalewowej Sanu.
Cirsietum rivularis, wilgotna taka 16 czesto 45 |Wilgotne miejsca w dnach dolin,
ostrozeniowa rzadziej mlaki na zboczach.
Cirsio-Polygonetum, wilgotna laka 15 niezbyt | 45 |Wilgotne miejsca w dnach dolin.
ostrozeniowa z rdestem czgsto
wezownikiem
Scirpetum sylvatici, ziotoro$la 9 czgsto 53 |Wilgotne miejsca w dnach dolin,
sitowia lesnego rzadziej mlaki na zboczach.
Junco-Menthetum longifoliae, 10 czgsto 53 |Mate platy w podmoktych
zioloro$la situ i miety diugolistnej miejscach w dnach dolin i na
zboczach.
Epilobio-Juncetum effusi, 9 rzadko 53 |Mate ptaty w podmoktych
pastwisko sitowe miejscach w dnach dolin i na
zboczach.
Arrhenatheretum medioeuropaeum, 13 czgsto 46 |Zyzne, $rednio wilgotne miejsca w
taka rajgrasowa dnach dolin i na zboczach.
Valeriano-Caricetum flavae, mtaka 16 niezbyt | 53 |Mate platy w miejscach wysigkow
kozikowo-turzycowa czesto na zboczach, rzadziej w dnach
dolin.
murawa kserotermiczna 18 niezbyt | 39 [Silnie naslonecznione i suche
(Cirsio-Brachypodion) czgsto miejsca na zboczach.
Calluno-Nardetum strictae, ttok 12 niezbyt | 40 [Miejsca o plytkich, ubogich
WIZOSOWY czgsto glebach na zboczach.
suche ugory - zbiorowiska z 11 niezbyt 40 [Miejsca o plytkich, ubogich
Agrostis vulgaris, Hieracium czgsto glebach na zboczach, dawniej
ilosella, Festuca ovina uzytkowane rolniczo.
Petasitetum albi, mtaka z 12 bardzo 42 |Mate platy nad ciekami wodnymi,
lepieznikiem biatym rzadko glownie w obszarach lesnych.
Petasitetum hybridi, ziolorosla 10 niezbyt | 42 |Matle platy rozproszone na
lepieznika rozowego (topuszyny) rzadko aluwiach i brzegach rzek oraz
wigkszych potokdw.
zbiorowisko Caltha palustris - 13 dosé 42 |Liczne, matle ptaty w miejscach
Chaerophyllum hirsutum, miaka z czgsto wysiekow wodnych na terenach
kniecig i $wierzabkiem lesnych lub po brzegach lasow.
zbiorowisko Equisetum telmateia, 10 rzadko | 42 |Podmokie miejsca nad potokami.
miaka ze skrzypem olbrzymim
Doronico-Veratretum, ziotoro$la 16 bardzo | 43 |Podmokle miejsca w rejonie
ciemigzycy rzadko zrédlisk gorskich potokow.
zbiorowisko Myricaria germanica - 16 bardzo 24 |Nieliczne, male ptaty na
Salix eleagnos, zarosla wierzbowe rzadko kamiericach Serednicy i

z wrze$nig pobrzezng

Wankowki.
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kwasna buczyna gérska

Warto$¢ | Czgstosé | Nr wg
Nazwa zbiorowiska PTYEdticTs | WYSRR0=| 2hlzs- Uwagi:
(1-18). wania |dzenia
zbiorowisko Chaerophyllum 13 rzadko 87 |Mate platy na srodlesnych
hirsutum - Salix aurita, bagienne miakach.
zaro$la wierzby uszatej
Alnetum incanae — nadrzeczna 17 niezbyt | 85 |Waskie smugi wzdhz ciekow i
olszyna gérska czgsto potokéw.
Caltho-Alnetum — bagienna olszyna 12 bardzo 85 [Mate ptlaty na srédlesnych miakach
gorska rzadko i zrédliskach.
Tilio-Carpinetum stachyetosum 14 bardzo 69 |wilgotne czesci zboczy dolin.
sylvaticae — grad niski (czy$¢cowy) czgsto
Tilio-Carpinetum typicum — grad 13 bardzo | 69 [Duze powierzchnie na zboczach w
typowy czesto nizszych potozeniach.
Tilio-Carpinetum melittetosum — 16 rzadko 69 [Niewielkie platy na silnie
grad cieptolubny nastonecznionych zboczach w
dolinie Sanu.

Tilio-Carpinetum caricetosum 10 dos¢ 69 |Matle ptaty na suchych glebach.

ilosae — grad wysoki rzadko
Tilio-Carpinetum luzuletosum — 8 dos¢ 69 |Mate ptaty na ubozszych glebach.
.kwasny” grad rzadko
Dentario glandulosae-Fagetum 15 rzadko 64 |Male, rozproszone ptaty w
allietosum — podzesp6t wilgotny obszarach zrédliskowych w
zyznej buczyny karpackiej z wyzszych polozeniach.
czosnkiem niedZzwiedzim
Dentario glandulosae-Fagetum 15 rzadko 64 |Matle, rozproszone ptaty w
lunarietosum - podzespét wilgotny miejscach cienistych i wilgotnych
zyznej buczyny karpackiej z w wyzszych potozeniach.
miesiacznica trwata
Dentario glandulosae-Fagetum 14 bardzo 64 |Zbocza o wystawie poinocnej i
typicum - - podzespdt typowy czgsto cieniste doliny w wyzszych
zyznej buczyny karpackiej potozeniach.
Dentario glandulosae-Fagetum 13 dos¢ 64 |Niewielkie ptaty na suchych
\festucetosum drymejae - podzespot rzadko grzbietach i zboczach w wyzszych
suchy zyznej buczyny karpackie;j polozeniach.
Luzulo luzuloidis-Fagetum — 11 rzadko 62 [Niewielkie ptaty na suchych i

zakwaszonych glebach.

3.6. Gatunki roslin dziko wystepujacych

Flora roslin naczyniowych Parku Krajobrazowego Gér Stonnych liczy 858
gatunkéw, z tego 26 gatunkow watpliwych, tzn. podanych w literaturze lecz nie
odnalezionych w ostatnich badaniach; w zwiazku ze znacznym przeksztalceniem
flory w ostatnich 50 latach ich wystgpowanie jest raczej watpliwe.

Gatunki (taksony) gérskie stanowig ok. 11% calej flory Parku. Najwazniejsza
rolg odgrywaja gatunki reglowe, zwiazane z pigtrem lesnym gorskim (65 taksonow)
oraz gatunki ogolnogorskie, wystgpujace w roznych pietrach roslinnosci (21
taksonow). Gatunki subalpejskie sa rzadkie (4 gatunki), za$ grupa gatunkéw

podgorskich liczy 5 taksondw.
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Lista roslin kserotermicznych PK Goér Stonnych liczy 102 taksony (ok. 12%
calej flory), lecz nie ogrywaja one znaczacej roli ze wzgledu na rzadkosé
wystgpowania lub na fakt, ze pewna cze$¢ z nich rosnie na siedliskach
antropogenicznych i przez to jest nietrwatym skladnikiem flory.

Rodliny reprezentujace element kierunkowy wschodni lub zachodni sa w
przypadku PK Gor Stonnych bardzo istotne. Widoczna jest przewaga liczbowa
taksonow wschodnich (13) nad zachodnimi (7).

Obecnos¢ gatunkéw synantropijnych $wiadczy o przeksztalceniu szaty
roslinnej przez cztowieka. Gatunki te stanowia ok. 19% flory Parku (163 gatunki), co
jest wartoscia do$¢ znaczna 1 wskazuje na znaczne wplywy antropogeniczne.

Rosliny prawnie chronione.

Na obszarze Parku Goér Stonnych stwierdzono wystgpowanie 66 gatunkow
roslin chronionych, w tym 50 objetych ochrong catkowita i 16 gatunkéw objetych
ochrona czegsciowa. Trzy gatunki objete sa Konwencja Bernenskg (w tym
Campanula abietina, w Polsce nie chroniona), trzy wymienione sa w Dyrektywie
Siedliskowej Unii Europejskiej (ponadto jeden jest proponowany przez strone polska
do wiaczenia do Dyrektywy).

Wiréd roslin naczyniowych wystgpujacych na terenie PK Gor Stonnych 7
gatunkow znajduje si¢ na Liscie gatunkéw wymierajqcych i zagrozonych w Polsce
(tzw. czerwonej liscie) zas 3 w Polskiej czerwonej ksiedze roslin.

We florze Parku kilka gatunkéw zastuguje na szczegdlng uwage. Sa to:

- Aconitum lasiocarpum (tojad wschodniokarpacki) — w Parku 2 stanowiska,
w rezerwacie Sobien i w dol. potoku Stebnik, na zboczu g. Czerenina.

- Hesperis matronalis subsp. candida (wieczernik biaty) — w Parku 1 stanowisko

,  w okolicy rezerwatu Sobien.

- Lathyrus laevigatus (groszek wschodniokarpacki) — na terenie Parku podawany
z przelomu Strwiaza pod Kroscienkiem.

- Leucoium vernum subsp. carpaticum ($niezyca wiosenna wschodniokarpacka)
- w Parku stanowiska na grzbiecie gtéwnym Goér Stonnych (g. 622, g. Przystup,
g. 672).

- Scopolia carniolica (lulecznica krainska) — w Parku kilka stanowisk, m.in.
g. Przystup.

- Matteucia struthiopteris (piéropusznik strusi) — w Parku m.in. w okolicach
rezerwatu Sobien oraz podawany z dol. Stebnika.

- Mpyricaria germanica (wrzesnia pobrzezna) — w Parku tylko w dol. Stebnika.

- Taxus baccata (cis pospolity) — w Parku stanowisko na g. Dziatl nad Serednica.
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Tabela nr 4

Wykaz gatunkow roslin naczyniowych objetych ochrona krajowa
i migdzynarodowa.

Status Cz.erw I?yr. Stopieh
och- [ ksigga | Konw. siedl :
Nazwa gatunkowa ; pospoli-
ronny (c.zerw. Bernenska | annex nr o
krajowy | lista) (prop).
1 2 3 4 3 6
Aconitum lasiocarpum (tojad sc vU I Iv) R
wschodniokarpacki) (R)
Aconitum moldavicum (tojad motdawski) sc DCZ
Aquilegia vulgaris (orlik pospolity) §c
Arum alpinum (obrazki alpejskie) Sc DCZ
Aruncus sylvestris (parzydto lesne) ¢ CZ
Asarum europaeum (kopytnik pospolity) cz BP
Atropa belladonna (pokrzyk wilcza jagoda) Sc
Blechnum spicant (podrzen zebrowiec) Sc R
Botrychium muitifidum (podejzrzon rutolistny) ¢ (R) I
Campanula abietina (dzwonek roztogowy) I
Carlina acaulis (dziewiecsit beztodygowy) sc
Centaurium erythraea (centuria pospolita) ¢z CZ
Cephalanthera longifolia (butawnik Sc R
mieczolistny)
Chimaphila umbellata (pomocnik Sc
baldaszkowaty)
Coeloglossum viride (ozorka zielona) sc
Colchicum autumnale (zimowit jesienny) $c R
Convallaria majalis (konwalia majowa) cz NCZ
Dactylorhiza fuchsii (kukutka Fuchsa) Sc (%)
Dactylorhiza incarnata (kukutka krwista) §c
Dactylorhiza maculata (kukutka plamista) sc V) NCzZ
Dactylorhiza majalis (kukutka szerokolistna) sc DCZ
Dactylorhiza sambucina (kukutka bzowa) sc vu
(02)
Daphne mezereum (wawrzynek wilczetyko) sc BP
Dianthus armeria (gozdzik kosmaty) Sc
Dianthus deltoides (gozdzik gropkowany) cz
Digitalis grandiflora (naparstnica zwyczajna) cz NCZ
Doronicum austriacum (omieg gorski) sc
Epipactis helleborine (kruszczyk szerokolistny) sc NCZ
Epipactis palustris (kruszczyk blotny) sc W) R
Epipactis purpurata (kruszezyk siny) sc BR
Equisetum telmateia (skrzyp olbrzymi) ¢ CZ
Frangula alnus (kruszyna pospolita) cz
Galanthus nivalis ($niezyczka przebisnieg) sc \Y% NCZ
Galium odoratum (przytulia wonna) cz BP
Gentiana asclepiadea (goryczka trojesciowa) cz
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Status Cz.erw I?yr. Stopien
Nazwa eatinkowa och- | ksigga | Konw. siedl li-
& ronny |(czerw. |Bernenska | annex nr e
krajowy | lista) (prop). tose
1 2 3 4 5} 6
Gentiana cruciata (goryczka krzyzowa) Sc
Gentianella ciliata (goryczuszka orzesiona) $c
Gymnadenia conopsea (gétka dlugoostrogowa) ¢ R
Hedera helix (bluszcz pospolity) Sc
Hepatica nobilis (przylaszczka pospolita) cz BCZ
Hesperis matronalis ssp. candida (wieczernik (R)
bialy)
Huperzia selago (wroniec widlasty) $c NCZ
Lathyrus laevigatus (groszek $c R
wschodniokarpacki)
Leucojum vernum ssp. carpaticum ($niezyca $c NCZ
wiosenna karpacka)
Lilium martagon (lilia ztotogtow) $c DCZ
Listera cordata (listera sercowata) sc
Listera ovata (listera jajowata) $c NCZ
Lycopodium annotinum (widlak jalowcowaty) $c \% BR
Lycopodium clavatum (widtak gozdzisty) $c \% R
Matteucia struthiopteris (piéropusznik strusi) $c BR
Melittis melissophyllum (miodownik cz NCz
melisowaty)
Menyanthes trifoliata (bobrek tréjlistkowy) cz BR
Neottia nidus-avis (gnieznik lesny) $c DCZ
Orchis morio (storczyk samiczy) sc EN BR
Phyllitis scolopendrium (jezycznik zwyczajny) sc BR
Platanthera bifolia (podkolan biaty) sc CZ,
Platanthera chlorantha (podkolan zielonawy) sc
Polypodium vulgare (paprotka zwyczajna) sc CczZ
Primula elatior (pierwiosnek wyniosty) cz BP
Primula veris (pierwiosnek lekarski) cz R
Ribes nigrum (porzeczka czarna) cz R
Scilla bifolia (cebulica dwulistna) $c DCZ
Scopolia carniolica (lulecznica krainska) $c NCz
Streptopus amplexifolius (liczydlo gorskie) ¢
Taxus baccata (cis pospolity) cz R
Veratrum lobelianum (ciemigzyca zielona) sc NCzZ
Viburnum opulus (kalina koralowa) cz P
Vinca minor (barwinek pospolity) sc NCZ

BR — bardzo rzadko, R — rzadko, NCZ — nieczesto, DCZ — do$¢ czesto, CZ — czesto, P —

pospolicie, BP — bardzo pospolicie.
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3.7. Gatunki zwierzat dziko wystepujacych

Obszar Gor Sanocko-Turczanskich oraz Pogorza Przemyskiego sa najdalej na
poinoc wysunigtym fragmentem Karpat o charakterze przedgérskim, w ktérym
stwierdza si¢ bogaty, niemal kompletny zespét kregowcéw, z duzymi drapieznymi
ptakami i ssakami na czele. Obszar ten nie byt przedmiotem kompleksowych badan
faunistycznych, jednak czesto przynajmniej czastkowo byl opisywany razem z
przylegajacymi do nich Bieszczadami Zachodnimi. Najlepiej poznana jest na tym
terenie Avifauna, stopien poznania drobnych ssakéw, a szczegélnie nietoperzy jest
staby.

Na terenie PKGS stwierdzono wystgpowanie 50 gatunkéw ssakow, w tym tak
unikatowych w skali europejskiej jak: niedzwiedz, rys, wilk i zbik.

Na terenie Parku notowano ogétem 151 gatunkéw ptakow, w tej liczbie 123
gatunki legowe i prawdopodobnie legowe oraz 28 zimujacych badz przelotnych.
Duzy udzial maja ptaki drapiezne, sowy, dziecioly oraz gatunki zagrozone
dzialalnoscia czlowieka. Szczegdlnie cenne na obszarze Parku sa gatunki objete
strefowa ochrong gniazd: orzel przedni, orlik krzykliwy, bocian czarny, puchacz.

Na omawianym terenie stwierdzono wystgpowanie 10 gatunkéw ptazow, 5
gatunkéw gadow, 15 gatunkdéw ryb oraz 2 gatunki kragloustych. Na szczegdlna
uwage zasluguje wystepowanie minoga ukrainskiego, glowacza biatopletwego
i glowacicy.

Sposréd bezkrggowcOw na uwage zastuguja cenne motyle: paz zeglarz
i niepylak mnemozyna oraz tzw. prochnojady: wynurt oraz pachnica.

Dla PKGS zaproponowano dwie kategorie zwierzat, ktérych ochrona ma
znaczenie priorytetowe i ostlonowe dla calej fauny. Kategorie te to: (1) gatunki
specjalnej troski i (2) gatunki kluczowe.

Do gatunkéw specjalnej troski zaliczono: zbika, niedzwiedzia, orta
przedniego, puchacza, dzigciota trdjpalczastego, dzieciola bialogrzbietego, zabe
zwinke, traszke karpacka i glowacice.

Do gatunkéw kluczowych zaliczono: wilka, rysia, jelenia, sarne, dzika,
wydre, orlika krzykliwego, myszolowa, puszczyka uralskiego, derkacza, zmije,
zaskronca i pstraga potokowego.

Gatunki podlegajqce ochronie i zagrozone

Sposréd stwierdzonych dotychczas na terenie Parku owadéw ochronie Scistej
podlega 5 gatunkéw, Konwencia Bernenska obijete sa 2 gatunki, w Dyrektywie
Siedliskowej ujete sa (badz proponowane przez Polske) 4 gatunki, na Czerwonej
Liscie figuruje 7 gatunkow.

W grupie kragtoustych i ryb ochronie $cistej podlega 5 gatunkéw, Konwencja
Bernenska objete sa 3 gatunki, w Dyrektywie Siedliskowe] ujetych jest (badz
proponowanych przez Polske) 8 gatunkow. Na Czerwonej Liscie umieszczonych jest
8 gatunkéw, a w poprzedniej edycji (z 1992 r.) byl jeszcze wymieniony pstrag
potokowy.

Wszystkie gatunki ptazow (11) podlegaja ochronie S$cistej i objete sa
Konwencja Bernenska, 7 gatunkow ujetych jest w Dyrektywie Siedliskowej. Na
Czerwonej Liscie umieszczone sa 3.
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Wszystkie gatunki gadéw (5) podlegaja ochronie S$cistej i objete sa
Konwencja Bernenska, 1 gatunek ujety jest w Dyrektywie Siedliskowej. Gatunkéw z
Czerwonej Listy nie stwierdzono.

Sposréd ptakéw 139 gatunkéw podlega ochronie Scistej. Ochronie czesciowej
podlegaja 2 gatunki: sroka i wrona siwa, z tym ze wrona objeta jest lokalnie ochrona
gatunkowa Scisla na obszarze wojewddztwa podkarpackiego (i obszarze PKGS)
moca Rozporzadzenia Wojewody Podkarpackiego Nr 239/01 z dnia 15.05.2001 r.).
Konwencja Bernenska obejmuje 143 gatunki, a Dyrektywa Ptasia (zat. I) 32 gatunki.
Na Czerwonej Liscie figuruja 24 gatunki ptakéw, 4 dalsze umieszczone byly
w poprzednim wydaniu.

Wsréd ssakow 28 gatunkow podlega ochronie $cistej, 1 czesciowej (bobr).
Konwencja Bernenska obejmuje 34 gatunki, a Dyrektywa Siedliskowa 18. Gatunkéw
umieszczonych na Czerwonej Liscie Zwierzat jest 10, 3 dalsze figurowaly w
poprzedniej edycji.

Tabelanr 5

Wykaz gatunkéw zwierzat objetych ochrona krajowsa i miedzynarodows.

Status Czerwona Konwenci Dyr. siedl.
: ; . onwencja
Nazwa gatunkowa ochfonny lista Bernenska | 2nnex nr
krajowy (ed 92) (prop)
1 2 3 - 3
Bezkregowce:
paz krélowej Papilio machaon LC
Paz zeglarz Iphiclides podalirius sc VU (11))
Niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne Sc VU 11 1V
Niedzwiedziowka krasa Pericalia matronula LC (11, 1V)
Modliszka zwyczajna Mantis religiosa Sc CR
Pachnica debowa Osmoderma eremita sc VU 11 IL, IV
Wynurt Ceruchus chrysomelinus Sc VU
Kraglouste i ryby:
Minég ukrainski Eudontomyzon mariae $c NT 11
Minég strumieniowy Lampetra planeri Sc NT 11
Gtowacica Hucho hucho CR II
Pstrag potokowy Salmo trutta (CD) V)
Swinka Chondrostoma nasus DD 111 V)
Kietb Kesslera Gobio kessleri $c NT 111
Strzebla potokowa Phoxinus phoxinus Sc
Brzana Barbus barbus DD \4
Brzanka Barbus petenyi DD 111 11
Glowacz biatoptetwy Cottus gobio Sc DD 11
Plazy:
Salamandra plamista Salamandra salamandra sc 111
Traszka grzebieniasta Triturus cristatus $c NT 11 11, IV
Traszka zwyczajna Triturus vulgaris sc 111
Traszka karpacka Triturus montandoni Sc LC 11 (I, 1IV)
Traszka gorska Triturus alpestris sc 111
Kumak goérski Bombina variegata Sc 11 II, IV
Ropucha szara Bufo bufo ¢ 111
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Status Czerwona K .| Dyr. siedl.
Nazwa gatunkowa ochronn, lista OnWencal - hnex nr
g A Bernenska
krajowy (ed 92) (prop)
1 2 3 o S
Rzekotka drzewna Hyla arborea sc 1I v
Zaba jeziorkowa Rana lessonae sc 111 v
Zaba trawna Rana temporaria sc 111 \%
Zaba zwinka Rana dalmatina s NT 111 1\
Gady:
Jaszczurka zwinka Lacerta agilis sc 11 v
Jaszczurka zyworodna Lacerta vivipara sc 111
Padalec Anguis fragilis $c 111
Zaskroniec zwyczajny Natrix natrix sc 111
Zmija zygzakowata Vipera berus Sc 111
Tabelanr 6
Status Cze}'wona Konwendja Dyr_. ) »
Nazwa gatunkowa ochl.'onny lista Berneriska ptasia [Liczebnos¢
krajowy | (ed 92) annex nr
1 2 3 4 5 6
Ptaki:
Perkozek Tachybaptus (Podiceps) ruficollis sc 11 BR *
Kormoran Phalacrocorax carbo O) 111 BR *
Czapla biata Egrerta alba sc 111 1 BR
Czapla siwa Ardea cinerea 111 R *
Bocian czarny Ciconia nigra sc (R) I 1 R
Bocian biaty Ciconia ciconia sc 11 1 R **
Labedz niemy Cygnus olor $c 111 AN
Labedz krzykliwy Cygnus cygnus Sc 11 1 i AN
Krzyzéwka Anas platyrhynchos 111 R *
Czernica Aythya fuligula 111 R ”*
Uhla Melanitta fusca sc 111 BR AA
Gagot Bucephala clangula $c (0) 111 L &%
Bielik Haliaeetus albicilla Sc LC 11 R~
Gadozer Circaaetus gallicus ¢ CR 11 I BR *
Blotniak stawowy Circus aeruginosus sc 11 1 R~
Btlotniak zbozowy Circus cyaneus sc A4 11 I BR *
Blotniak takowy Circus pygargus $c V) 11 1 BR *
Orlik grubodzioby Aquila clanga sc CR 11 1 BR *
Orlik krzykliwy Aquila pomarina sc LC 11 1 R
Orzetl przedni Aquila chrysaetos sc EN 11 1 BR **
Orzetek wlochaty Hieraaetus pennatus $c CR 11 1 BR *
Rybotéw Pandion haliaetus sc VU 11 I R4
Myszotéow Buteo buteo $c 11 SL **
Myszotéw wiochaty Buteo lagopus Sc 11 R.AA
Trzmielojad Pernis apivorus Sc 11 I BR/R **
Jastrzab Accipiter gentilis sc 11 R **
Krogulec Accipiter nisus Sc 11 R **
Kobuz Falco subbuteo sc 11 IR e
Kobczyk Falco vespertinus Sc EXP 11 R4
Pustutka Falco tinnunculus Sc 11 BR *
Jarzabek Bonasa bonasia DD 111 1 SL, **
Kuropatwa Perdix perdix 111 R.*
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Status |Czerwona . Dyr.
Nazwa gatunkowa ochronny| lista 1;2?:22;?: pta);,ia Liczebno$¢
krajowy | (ed 92) annex nr
1 2 3 4 5 6

Przepidrka Coturnix coturnix Sc DD 111 R*
Bazant Phasianus colchicus I BR *
Zuraw Grus grus $c II I L4
Wodnik Rallus aquaticus sc I R AA
Derkacz Crex crex Sc DD 11 I SL **
Lyska Fulica atra 111 | P
Sieweczka rzeczna Charadrius dubius Sc 11 R **
Czajka Vanellus vanellus Sc 111 R *
Stonka Scolopax rusticola DD 111 R **
Samotnik Tringa ochropus sc 11 BR *
Brodziec le$ny ({.eczak) Tringa glareola $c CR 11 1 R "
Brodziec piskliwy Actitis (Tringa) hypoleucos Sc 11 SL. **
Mewa pospolita Larus canus $c 111 BR *
Smieszka Larus ridibundus sc 111 L~»
Rybitwa czama Chlidonias niger Sc 1 1 L4
Siniak Columba oenas Sc I R *
Turkawka Streptopelia turtur Sc DD 111 R *
Sierpowka Streptopelia decaocto $c J 10 SL **
Kukutka Cuculus canorus sc 111 SL **
Puchacz Bubo bubo sc NT 1 1 BR *
Puszczyk Strix aluco sc 11 SL **
Puszczyk uralski Strix uralensis Sc LC 11 1 SL **
Soweczka Glaucidium passerinum $c LC 11 1 BR *
Pdjdzka Athene noctua Sc 11 BR *
Uszatka Asio otus Sc 1I R **
Lelek Caprimulgus europaeus N 11 1 R”
Jerzyk Apus apus Sc 11 R #*
Zimorodek Alcedo atthis Sc 11 I R **
Zoma Merops apiaster $c NT 11 R~
Kraska Coracias garrulus sc CR 11 1 BR #
Dudek Upupa epops Sc DD 11 BR **
Kretoglow Jynx torquilla Sc 11 R **
Dzigciol czarny Dryocopus martius $c 11 1 R **
Dzigcio? zielony Picus viridis $c 11 BR **
Dzieciol zielonosiwy Picus canus $c 11 I BR/R **
Dzieciol duzy Dendrocopos major $c 11 R **
Dzigciot bialogrzbiety Dendrocopos leucotos Sc NT 11 1 R **
Dzieciot $redni Dendrocopos medius $c II I BR/R *
Dzigciotek Dendrocopos minor sc 11 BR/R **
Dzieciol trojpalczasty Picoides tridactylus Sc vU 11 1 BR *
Skowronek Alauda arvensis sc 111 R **
Dyméwka Hirundo rustica sc 11 L, 3
Oknéwka Delichon urbica $c 1 L, **
Brzegowka Riparia riparia $c 1 R/SL **
Swiergotek drzewny Anthus trivialis $c 1 L
Swiergotek takowy Anthus pratensis $c II BR *
Pliszka siwa Motacilla alba Sc II | Pl
Pliszka gorska Motacilla cinerea $c 11 R **
Pliszka z6tta Motacilla flava $c 11 BR *
Srokosz Lanius excubitor §c 11 R **
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sStaus Czerwona| Konwencja Dyr.. " s
Nazwa gatunkowa ochx"onny lista (92) | Bernefisks ptasia |Liczebnos¢
krajowy annex nr
1 2 3 4 S 6
Gasiorek Lanius collurio $c 11 | PRl
Jemiotuszka Bombycilla garrulus $c 11 | P
Pluszcz Cinclus cinclus $c 11 R **
Strzyzyk Troglodytes troglodytes $c 11 L **
Plochacz pokrzywnica Prunella modularis $c 11 I %
Rudzik Erithacus rubecula $c 11 ) o
Stowik szary Luscinia luscinia sc 11 R
Kopciuszek Phoenicurus ochruros ¢ 11 SL **
Pleszka Phoenicurus phoenicurus $c 11 BR *
Poklaskwa Saxicola rubetra $c 11 I, **
Klaskawka Saxicola torquata ¢ 111 R **
Bialorzytka Oenanthe oenanthe $c 11 BR *
Spiewak Turdus philomelos sc 111 I, **
Drozdzik Turdus iliacus $c 111 L~
Paszkot Turdus viscivorus sc 111 SL **
Kwiczot Turdus pilaris $c 111 | Pl
Drozd obrozny Turdus torquatus $c 11 BR **
Kos Turdus merula $c 111 | Pt
Strumieniowka Locustella fluviatilis sc II SL **
Lozéwka Acrocephalus palustris sc 11 SL **
Zaganiacz Hippolais icterina $c 11 Ri**
Pokrzewka ogrodowa Sylvia borin $c 11 | i
Piegza Sylvia curruca Sc 11 SL **
Cierniéwka Sylvia communis $c 11 I X%
Pokrzewka czarnotbista Sy/via atricapilla ¢ 11 Rodk*
Pierwiosnek Phylloscopus collybita sc 11 | Pk
Piecuszek Phylloscopus trochilus ¢ 11 | Pl
Swistunka Phylloscopus sibilatrix sc 11 SL, **
Mysikrolik Regulus regulus sc 11 | P
Zniczek Regulus ignicapillus ¢ 11 R*
Muchotéwka szara Muscicapa striata sc 11 L **
Muchotéwka mata Ficedula parva sc 11 1 R ¥
Muchotéwka biatoszyja Ficedula albicollis sc 11 I BR *
Muchotéwka zatobna Ficedula hypoleuca Sc 11 BR *
Raniuszek Aegithalos caudatus s 11 L **
Bogatka Parus major ¢ 11 L **
Modraszka Parus caeruleus sc 11 SL **
Sosnéwka Parus ater Sc 11 L, **
Czubatka Parus cristatus ¢ 11 R **
Sikora uboga Parus palustris sc 11 SL **
Czarnogtéwka Parus montanus (P. atricapillus) $c 11 SL **
Kowalik Sitta europaea Sc 11 L **
Pelzacz lesny Certhia familiaris $c 11 SL, **
Potrzeszcz Miliaria (Emberiza) calandra Sc 111 BR *
Trznadel Emberiza citrinella $c 11 L, %%
Grubodziob Coccothraustes coccothraustes Sc 11 SL **
Dzwoniec Carduelis chloris $c 11 R **
Czyz Carduelis spinus sc 11 R **
Szczygiel Carduelis carduelis sc 11 SL **
Makolagwa Carduelis (Acanthis) cannabina Sc 11 SL, **
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Status : Dyr.
Nazwa gatunkowa ochronny ?zerwona Konwe;xqa pta).’sia Liczebnos¢
krajowy ista (92) | Berneniska e
1 2 3 L 5 6
Czeczotka Carduelis (Acanthis) flammea sc LC 11 R "
Gil Pyrrhula pyrrhula $c 111 R**
Dziwonia Carpodacus (Erythrina) erythrinus $c 11 R **
Zigba Fringilla coelebs $c 111 L **
Jer Fringilla montifringilla Sc 111 L AA
Krzyzodziéb Swierkowy Loxia curvirostra $c 11 BR **
Kulczyk Serinus serinus sc 11 R %¥
Wrébel Passer domesticus sc | PRl
Mazurek Passer montanus sc 111 Ry**
Szpak Sturnus vulgaris Sc SI **
Wilga Oriolus oriolus sc 11 R **
Kruk Corvus corax sc 111 SL, **
Wrona Corvus corone $c reg. R &
Gawron Corvus frugilegus ¢ R
Kawka Corvus monedula $Sc R**
Sroka Pica pica cz | PRl
Orzechowka Nucifraga caryocatactes $c 11 Ry**
Séjka Garrulus glandarius Sc L **

Okreslenia liczebnosci: BR — bardzo rzadki, R — rzadki, SL — $rednio liczny, L — liczny.
** - gniazdowanie pewne, * - gniazdowanie prawdopodobne, * -przelotny, " przelotny,

zimujacy.
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Tabela nr 7
Nazw ) Status ochronny Cze.rwona Konwencja By il
azwa gatunkowa krajowy lista Bernefiska annex nr
(ed92) (prop)

1 2 3 4 5
Ssaki:
Jez wschodni- Erinaceus concolor ¢
Ryjowka aksamitna- Sorex araneus Sc 111
Ryjéwka gdrska- Sorex alpinus sc 111
Ryjoéwka malutka- Sorex minutus Sc 111
Rzgsorek rzeczek- Neomys fodiens $c 111
Rzesorek mniejszy- Neomys anomalus $Sc LC 111 av)
Zebietek biatawy- Crocidura leucodon $c 111
Zebietek karliczek- Crocidura suaveolens sc 111
Kret- Talpa europea Sc
Nocek Bechsteina- Myotis bechsteinii ¢ NT 11 11, IV
Nocek orzgsiony- Myotis emarginatus Sc EN 11 11, IV
Mroczek pézny- Eptesicus serotinus Sc 11 1V
Gacek brunatny (wielkouch)- Plecotus auritus $c 11 1V
Gacek szary- Plecotus austriacus ¢ 11 v
Mopek- Barbastella barbastellus Sc DD 11 1L IV
Borowiec wielki- Nyctalus noctula sc 11 IV
Zajac szarak- Lepus capensis 111
Wiewiorka- Sciurus vulgaris Sc 111
Smuzka- Sicista betulina Sc (R) 11 1V
Zotednica -Eliomys quercinus sc CR 111
Popielica- Glis glis ¢ NT 111
Orzesznica- Muscardinus avellanarius Sc 111 1V
Bobr europejski- Castor fiber cz O) 111 1L, IV
Niedzwiedz brunatny- Ursus arctos Sc NT 11 1INV
Wilk- Canis lupus sc NT 11 11, IV
Zbik- Felis sylvestris sc EN 11 I1, IV
Rys- Lynx lynx Sc NT 111 IV
Borsuk - Meles meles 111
Wydra- Lutra lutra sc (R) 11 I, IV
Kuna lesna (tumak)- Martes martes 111 h'4
Kuna domowa- Martes foina 111
Tchérz zwyczajny- Mustela putorius 111 \4
Gronostaj- Mustela erminea sc 111
Lasica taska- Mustela nivalis sc 111
Jelen (europejski)- Cervus elaphus 111
Sarna- Capreolus capreolus 111

Objasnienia:

Ochrona gatunkowa wg rozporzadzenia Ministra Srodowiska z 26 wrzesnia 2001.
Kategorie zagrozenia w Polsce podano wg: Czerwona Lista Zwierzat Ginacych i
Zagrozonych w Polsce (Z. Glowacinski red. 2002.): CR - krytycznie zagrozone; EN - silnie
zagrozone; VU - narazone; NT - bliskie zagrozenia; LC - nizszego ryzyka: DD - o

nieokreslonym zagrozeniu.

W nawiasach wg poprzedniej edycji (1992): E - wymierajacy; V - zagrozony; R - rzadki; I -

o nieokreslonym zagrozeniu.

Konwencja Bernenska: zatacznik II: gatunki $cisle chronione; zatacznik III: gatunki

chronione.
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Dyrektywa Siedliskowa: zalacznik II: gatunki wymagajace wyznaczenia obszaréw
ochronnych, zatacznik IV: ochrona $cista; zatacznik V: ochrona czeéciowa. W nawiasach -
polskie propozycje do Dyrektywy.

3.8. Charakterystyka wartosci kulturowych

Obszar Parku jest regionem skupiajacym swoista wielowiekowa mieszanke
elementéw kulturowych. Obecny charakter kultury materialnej i duchowej jest
wynikiem wplywéw kulturowych réznych grup etnicznych i wyznaniowych
(dominujacy grekokatolicyzm, prawostawie, rzymskokatolicyzm i judaizm). Na
obecny zaséb débr kulturowych ztozyly si¢ przede wszystkim takie czynniki jak:
polozenie geograficzne, uwarunkowania przyrodnicze (stymulujace rozwdj
osadnictwa), zréznicowanie etniczne, wydarzenia historyczne.

Sladami kultury materialnej opisywanego regionu sa zachowane cerkwie,
przewaznie z XIX w., cmentarze i starodrzewia otaczajace tereny pocerkiewne.
Zachowane cerkwie obecnie uzytkowane jako koscioty rzymskokatolickie, sa w dos¢
dobrym stanie. Nalezy wspomnie¢ o duzej liczbie zachowanych zabytkowych
kapliczek (wpisanych do wykazu zabytkéw prowadzonych przez gminy) oraz
zachowanych domach drewnianych o cechach regionalnych, licznie wystgpujacych
w niektoérych miejscowosciach (Bezmiechowa Dolna, Olszanica, Stankowa, Jasien,
Kroscienko, Liskowate, Nowosielce Kozickie). Gdzieniegdzie spotkaé mozna
jeszcze cale zespoly charakterystycznej regionalnej zabudowy. Zabytki sa bardzo
zroznicowane, pod wzglgdem rozmieszczenia 1 struktury. Walory niektorych
zabytkowych obiektoéw odznaczaja si¢ wysoka ranga w skali regionu. Najcenniejsze
zachowane elementy dawnej kultury objete zostaly wojewddzkim rejestrem
zabytkow.

Cerkwie.

Zachowane na terenie Parku cerkwie wyrozniajg si¢ swoistym dla regionu
charakterem. Efektem oddziatywania wptywow architektury zaréwno wschodniej jak
i zachodniej bylo powstanie bardzo réznorodnych typéow budynku cerkiewnego.
Budowane byly zazwyczaj z drewna, w technice zrgbowej, na planie podtuznym.
Tradycyjne cerkwie skladaly si¢ z trzech czgsci — prezbiterium, nawy i babinca.
Charakterystycznym wyréznikiem budynkéow cerkiewnych byly dachy w formie
koputly, wykonane w technice zrgbowej. Najstarsze cerkwie majq tylko jedng kopute
(nad nawa), pdzniejsze po trzy, nad kazda z czgsci budynku. Spotykane byty takze
tamane dachy brogowe. Najcenniejsze przyklady budownictwa cerkiewnego to
najstarsze w Polsce cerkwie: gotycka, murowana cerkiew w Posadzie Rybotyckiej z
XV wieku o charakterze obronnym oraz drewniana cerkiew w Uluczu zbudowana
najprawdopodobniej w latach 1510-17 r. Wymieni¢ takze nalezy cerkwie w Hujsku
(murowana, obronna, prawdopodobnie zbudowana w 1655 r.), w Graziowej
(ufundowana w 1731 r., obecnie w skansenie w Sanoku), w Lodynie (drewniana, z
1743 r., z kompletnym ikonostasem).
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Innym typem cerkwi byl budynek podobny w bryle do kosciota
rzymskokatolickiego, z wieza o konstrukcji szkieletowej dostawionej od strony
wejscia. Byly one na ogét tréjdzielne, rzadziej dwudzielne, nakryte dachem
zwienczonym niezbyt duzymi, baniastymi helmami. Najstarszym przykladem jest
cerkiew z Ropienki (z 1726 r.), obecnie przeniesiona do Wankowe;j.

Wigkszos$¢ cerkwi na terenie Parku pochodzi z XIX wieku. Sa to zazwyczaj
budynki o ukladzie i charakterze bryly wzorowanym na kosciotach
rzymskokatolickich, wyr6zniajace sie jedynie dachem zwienczonym baniastymi
hetmami. Znaczna ich czg$¢ zatracita takze dawny tréjdzielny uktad.

Bardzo wiele cerkwi uleglo zniszczeniu w latach powojennych, na skutek
opuszczenia, dewastacji, badz celowej rozbidrki. Niektore przetrwaly na terenie
PGR-6w dzigeki temu, ze utrzymywano je jako magazyny zboza czy nawozow.
W najlepszym stanie zachowaly si¢ cerkwie polozone na terenach zamieszkatych,
ktére przeksztatlcono w koscioly rzymskokatolickie.

Parki.

Na terenie Parku nie ma zbyt wielu dobrze zachowanych parkéw dworskich.
Wigkszos¢ dwordw na tym terenie zniszczono, a ozdobne, czegsto pomnikowe drzewa
wycigto. Parki lub ich pozostatosci, nawet tam gdzie sie zachowaty, sg w ztym stanie
lub zdewastowane. W wielu wypadkach o ich istnieniu $wiadcza tylko zachowane
aleje pomnikowych lip i pojedyncze grupy drzew ozdobnych.

Do dobrze zachowanych nalezy przede wszystkim park w Bykowcach (8 ha,
wpisany do wojewodzkiego rejestru zabytkow pod symbolem A-792/75). Zachowat
sie tutaj, cho¢ czgsciowo zatarty, dawny uklad zatozenia parkowego, z groblami,
stawami, alejami i osiami widokowymi, oraz cenny drzewostan. W Jureczkowej,
gdzie takze czytelne jest dawne rozplanowanie ogrodu i $lady fortyfikacji, rosnie
wiele cennych drzew ozdobnych o pomnikowych rozmiarach: leszczyny tureckie,
daglezje, zywotniki, kasztanowce, wejmutki. W Bezmiechowej Goérnej zachowat sig
uktad alei lipowych i grabowych, kwatery drzew owocowych, okazale jesiony i
jawory. W Posadzie Leskiej zachowato si¢ kilkanascie ogromnych, pomnikowych
debéw. W Tyrawie Wotloskiej, pomimo zniszczenia uktadu, zachowaty sie aleje
pomnikowych lip. W Zatuzu zachowat si¢ dwor i park z XIX w. (3 ha), z bogata
kolekcja drzew ozdobnych i egzotycznych. Nalezy wspomnie¢ tez o parkach:
w Krecowie (2.5 ha), Nowosielcach Kozickich (1 ha), Olszanicy (7 ha), Serednicy,
Stefkowej (2 ha), Strwiazyku (3 ha).

Cmentarze.

Cmentarze zabytkowe podlegajace ochronie znajduja si¢ w Brzegach

Dolnych, Kroscienku (2 rzymsko- i grekokatolicki), Liskowatem (grekokatolicki),
Lodynie (grekokatolicki), Bandrowie 2 (grekokatolickie), Nowosielcach Kozickich
(rzymskokatolickl), Wojtkowe) (grekokatolickl), Strwiaza, Trdjey, Bezmiechowe)
Géarnei (rzymeka i greknkatolicki), Monastercu (rzyvmsko 1 grekokatolicki). Tyrawie
Solnej (2 rzymsko- i grekokatolicki)), Wujskiem (rzymsko- i grekokatolicki), Zaluzu
(IT wojna $w.), Ropience (2 grekokatolickie), Serednicy (grekokatolicki), Stankowej
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(greko- i rzymskokatolicki), Leszczowatem (rzymsko-i grekokatolicki) ELodyni
(grekokatolicki), Migedzybrodziu (rzymsko- i grekokatolicki), Olszanicy (rzymsko i
grekokatolicki, mogita rozstrzelanych), Paszowej (rzymsko- i grekokatolicki),
Rudence  (grekokatolicki), =~ Wankowej (3  prawostawny,  grekokatolicki,
rzymskokatolicki), Siemuszowej (2 rzymskokatolicki i grekokatolicki), Krecowie
(grekokatolicki), Tyrawie Wotoskiej (2 rzymskokatolicki i grekokatolicki), Rakowa
(grekokatolicki), Rozpucie (grekokatolicki), Hotuczkéw (grekokatolicki), Zawadka
(2 grekokatolicki i greko- i rzymskokatolicki).

Zabytki archeologiczne.

W dotychczasowych  publikacjach oraz materialach  archiwalnych
udokumentowano na terenie Parku bardzo liczne stanowiska archeologiczne: 34
osady obozowe, 2 grodziska, 1 skarb oraz 86 Sladéw osadnictwa. Bardzo licznie
reprezentowana jest wczesna epoka kamienia (39 stanowisk). Neolit reprezentowany
jest przez 8 stanowisk, weczesna epoka brazu — 4 stanowiska, wezesna epoka zelaza
— 6 stanowisk, wczesne Sredniowiecze — 12 stanowisk, okres nowozytny — 40
stanowisk. Dla 8 stanowisk nie udato si¢ okreslié¢ chronologii.

Najcenniejsze obiekty archeologiczne znajduja sie w gminach Lesko, Sanok,
Tyrawa Woloska (stanowiska neolityczne, grodziska wczesnosredniowieczne, np.
w Hotuczkowie).

Zabytki kultury technicznej.

Wystepujace na terenie Parku zloza ropy naftowej juz w potowie XIX w. byty
uzytkowane przez miejscowe spoteczenstwo. Poczatkowo zbierano rope z
wyciekéw, a nastgpnie prowadzono wiercenia u budowano szyby. Pierwsze
wiercenia wykonano okoto 1884 r. Eksploatacja z r6znym natezeniem trwa do dzis.
Do miejscowosci w ktorych stwierdzono eksploatacje ropy sa zaliczane np.:
Bandrow, Bezmiechowa, Brelikow, Graziowa, Jureczkowa, Kwaszenina, Liskowate,
Lodyna, Monasterzec, Paszowa, Ropienka, Stankowa, Stebnik, Wankowa, Wolica.

Obecnie funkcjonuja cztery kopalnie ropy naftowe;j:

— Kopalnia ropy naftowej ,.Lodyna” przy drodze z Lodyny do Leszczowatego.,
funkcjonujaca od drugiej potowy XIX w. W 1866 r. eksploatowano rope z 18
szybow. Aktualne wydobycie 8 T/dobe.

— Kopalnia w Wankowej czynna od 1887 roku. W latach 1930-35 istnialo tu
ponad 150 szybéw. Obecnie ztoze to jest juz wyeksploatowane.

— Kopalnia w Ropience czynna od 1886 r. Maksimum wydobycia przypada na
lata przed II-ga wojna swiatowa, gdy funkcjonowato tu 7 szybéw. Obecnie
zloze na wyczerpaniu.

— Kopalnia pomigedzy Tyrawa Solng a Siemuszowa czynna od 1934 r. Dzialato
tu kilka szybéw, w ktérych wydobywano rope i gaz ziemny. Ropa byla
transportowana rurociagiem na lewy brzeg Sanu do Mrzyglodu. Gazem
zasilano urzadzenia kopalni. Obecnie wydobycie siega 440 ton/rok. Ztoze na

wyczerpaniu.
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Zaréwno pozostatosci urzadzen gérniczych od dawna nie uzytkowanych, jak tez
urzadzenia w dobrym stanie w istniejacych kopalniach, maja w wiekszosci charakter
zabytkowy i stanowia atrakcje turystyczna.

Z innych zabytkéw technicznych spotykane sg pozostatosci miynow
wodnych. W Paszowej zachowatly si¢ $lady przedwojennego lotniska szybowcowego
z1934-39 1.

3.9. Charakterystyka i zré6znicowanie krajobrazow

O charakterze, formie i walorach krajobrazu decyduja trzy gtéwne elementy:
1. rzezba terenu,
2. pokrywa roslinna,
3. elementy architektoniczne oraz infrastruktura techniczna.

Prawie na calym obszarze Parku wystepuje krajobraz typowy dla Karpat
Wschodnich, odznaczajacy si¢ rusztowym ukladem pasm i kratowa siecia rzeczna.
Ciagnace si¢ z poludniowego wschodu na pétnocny zachod dlugie pasma wzniesien
porozcinane sg gitebokimi przetomami rzek i potokdéw. Do najbardziej atrakcyjnych
pod wzgledem krajobrazowym naleza:

. przetom Sanu w Trepczy z licznymi progami skalnymi w korycie rzeki,
przetom Sanu migdzy Debna a Mrzygltodem,
przetom Strwiaza w Stebniku koto Kroscienka,
przetom Olchowskiego Potoku pod Sanokiem,
przetom Wiaru pod Trdjca,
przetom Serednicy (pod Serednica).
Charakterystycznym elementem krajobrazu sa takze liczne na terenie Parku
wychodnie skalne. Do najbardziej atrakcyjnych naleza:

1. .,.,Orli Kamien” koto Sanoka (wysokos¢ 5 m),
..Duzy Kamien” koto Bykowiec (wysokos¢ 10 m),
..Maty Kamien™ koto Bykowiec (wysokos¢ 6 m).
Na podstawie stopnia przeksztalcenia srodowiska przyrodniczego mozna na
terenie Parku wyrézni¢ trzy glowne typy krajobrazu: naturalny (lub czesciowo
zaburzony) lesny, kulturowy i zdewastowany. Najbardziej rozpowszechniony jest
krajobraz lesny, zajmujacy ok. 60% powierzchni. Czesto ma on wyrazne pietno
dzialalnosci czlowieka, przejawiajacej sie w postaci sieci drogowej, linii
energetycznych, a przede wszystkim zmienionego skladu gatunkowego
drzewostanow.

Najlepiej zachowany krajobraz lesny o charakterze naturalnym i prawie
naturalnym z dominacja drzewostanéw zgodnych (lub czesciowo zgodnych) z
siedliskiem, zajmuje okoto 40% powierzchni Parku i jest rozproszony mozaikowo na
calym jego obszarze w postaci réznej wielkosci ptatow. Wieksze powierzchnie
naturalnego krajobrazu lesnego zawiazane sg z historycznym zasiegiem kompleksow
lesnych 1 wystepuja gtéwnie:

1. w czgsci wschodniej na Opalonym, w Lesie Koroszyn, w pasmie Widel, na
Czereninie i na Radréw Wierchu.

2. w czgsci péinocnej w pasmie Chwaniowa oraz w pasmie Weglisk i Pychtery.

3. w czgscei potudniowo-zachodniej w pasmie Gor Stonnych.

R

w1
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Silnie zaburzony krajobraz lesny, obejmujacy przewaznie sztuczne drzewostany
(gtéwnie osnowe) na gruntach porolnych, zajmuje okoto 20% powierzchni Parku,
przewaznie w jego Srodkowej i péinocno-wschodniej czesci.

Krajobraz kulturowy, uksztaltowany przez wielowiekowa dziatalno$é
gospodarczg czlowieka, zajmuje okolo 40% powierzchni Parku. Obejmuje on
gléwnie doliny i nizsze partie zboczy. Krajobraz kulturowy jest bardzo
zréznicowany. W zaleznosci od stopnia przeksztalcenia srodowiska przyrodniczego i
udziatu elementéw urbanistycznych oraz technicznych mozna na terenie Parku
wyodrebni¢ nastepujace podtypy krajobrazu kulturowego: lesno-rolniczy, typowy
rolniczy, rolniczy z elementami architektonicznymi (zabudowa rozproszona)
i zurbanizowany.

Krajobraz lesno-rolniczy charakteryzuje si¢ dominacja naturalnych
1 péinaturalnych ekosystem6éw nielesnych (murawy, torfowiska, laki naturalne,
zarosla) przy duzym udziale zadrzewien i platow lasu. Odznacza si¢ najwyzsza
réznorodnoscia biologiczng i szczegélnymi walorami estetycznymi. Lesno-rolniczy
krajobraz wyksztalcit si¢ przewaznie w srodkowych czesciach zboczy na kontakcie z
krajobrazem lesnym, na fragmentach zboczy silnie pocietych drobnymi ciekami
wodnymi oraz na zalewowych terasach dolin rzek i wigkszych potokow.

Krajobraz rolniczy z dominacja antropogenicznych ekosysteméw nielesnych
(pola orne, sztuczne uzytki zielone) i niewielkim udzialem lak, pastwisk, muraw,
zarosli i zadrzewien, wystepuje gléwnie w sasiedztwie wsi. Zajmuje on tereny o
mniejszym nachyleniu i stabiej rozwinigtej rzezbie. Pod wzgledem waloréw
przyrodniczych i estetycznych ma on mniejszy walor w poréwnaniu z krajobrazem
le$no-rolniczym.

Krajobraz rolniczy z zabudowa rozproszona zajmuje niewielkie
powierzchnie, gtéwnie w dnach dolin na obrzezu wsi.

Krajobraz zurbanizowany reprezentowany jest gléwnie przez zabudowe
wiejska o0 pasmowo-wyspowe;j strukturze przestrzennej. Zabudowa typu miejskiego
Jest na terenie Parku nieliczna. Krajobraz zurbanizowany ma na ogét niewielkg lub
Srednia warto$¢ przyrodnicza. Walory estetyczne oraz wartosé kulturowa i
historyczna poszczegdlnych przysiotkéw, wsi i miasteczek sa bardzo zréznicowane.

Krajobraz zdewastowany obejmuje tereny poeksploatacyjne oraz obecnie
eksploatowane z zabudowa przemystowa. Zajmuje on znikoma powierzchnie,
wystepuje punktowo i nie ma istotnego wplywu na walory krajobrazowe Parku.

3.10. Wnhnioski z diagnozy stanu istniejacego Parku

Charakterystyka zasobow przyrodniczych, kulturowych i krajobrazowych
opracowana zostala na podstawie istniejacych materialéow publikowanych i
archiwalnych, ktére sa w wielu przypadkach przestarzate, mato doktadne, wzglednie
dotycza jedynie czgsci obszaru Parku. Materialy te zostaly w réznym zakresie
uzupelnione obserwacjami terenowymi i stanowily wystarczajaca podstawe dla
opracowania diagnozy stanu zasobow, ich waloryzacji oraz koncepcji Planu
Ochrony. Niemniej jednak, w perspektywie kilku lat nalezy dazyé do
przeprowadzenia dokladniejszych badan i inwentaryzacji terenowych, gdyz w wielu
przypadkach ulatwi to realizacje szczegétowych ustalen Planu.
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Analiza stanu zasoboéw przyrodniczych, kulturowych, krajobrazowych oraz
sytuacji spoteczno-gospodarczej Parku Krajobrazowego Gér Stonnych, wykonana na
podstawie danych zawartych w operatach szczegétowych, doprowadzita do
wyodrebnienia gléwnych problemdw strategicznych wymagajacych rozwiazania.

1. Projektowany Turnicki Park Narodowy.

Wigksza czgs$¢ projektowanego Parku Narodowego polozona jest na terenie
PKGS, natomiast caly obszar Parku Narodowego objety jest statusem Lesnego
Kompleksu Promocyjnego. Dziatalnos¢ gospodarcza na tym terenie musi
uwzglednia¢ zachowanie istniejacych walorow a lokalnie renaturyzacje zaburzonych
uktadéw przyrodniczych.

2. Projektowany zbiornik ..Niwistka-Dynéw”.

Zbiornik o pojemnosci catkowitej przekraczajacej 10 mln m’ stanowi
inwestycje kontrowersyjna. Z przyrodniczego i kulturowego punktu widzenia jest
niekorzystny, ze wzgledéw ekonomicznych i spotecznych ma pewne pozytywy. Brak
jednoznacznej decyzji odnosnie budowy zbiornika i terminu rozpoczecia prac
spowoduje zastdj gospodarczy w regionie.

3

3. Strefa przygraniczna.

Koncepcje ochrony i zagospodarowania tego terenu mozna rozwaza¢ w dwu
wariantach:

a) wejscia Polski do Unii Europejskie;j,

b) utrzymania stanu obecnego przez okres wielu nastepnych lat.
W bardziej prawdopodobnym wariancie pierwszym granica polsko-ukrainska stanie
si¢ granica Unii Europejskiej, o znacznie ostrzejszych niz obecnie zasadach jej
przekraczania i zwigkszonej ochronie strefy przygranicznej. Ruch graniczny zostanie
prawdopodobnie ograniczony do przej$¢ duzych i dobrze zorganizowanych. Male
przejscia turystyczne ulegna likwidacji. W $wietle powyzszych uwarunkowan
stosunkowo szeroki zakres udostgpniania rekreacyjnego i turystycznego, przyjety w
studiach i planach miejscowych, moze wymagac¢ ograniczenia.

4. Obszary przewidywane pod zabudowe w m.p.z.p. i studiach uwarunkowan.

Z uwagi na bardzo duza powierzchni¢ (okoto 8-10 razy wigksza od obecnej
zabudowy) oraz usytuowanie przestrzenne (kilkukilometrowe, zwarte pasma
tworzace bariery ekologiczne) stanowia one powazne zagrozenie dla zachowania
walorow przyrodniczych 1 rekreacyjnych oraz réwnowagi ekologicznej w
krajobrazie.
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5. Projektowana droga wojewoddzka na odcinku Huwniki-Artaméw-Jureczkowa-
Kroscienko.

Jest to inwestycja konfliktowa z nastepujacych powodow:

— przecina najcenniejsza ostoje¢ duzych zwierzat drapieznych (niedzwiedz, rys,
wilk, orzel przedni, orlik krzykliwy i wiele innych) objetych ochrona krajowa
i miedzynarodowa,

— przecina gléwny kompleks lesny potencjalnego Turnickiego Parku
Narodowego 1 przyczyni si¢ do znacznego obnizenia jego waloréw
przyrodniczych,

— spowoduje zwigkszenie ruchu turystycznego w strefie przygraniczne;j.

W zwiazku z powyzszym wymaga ponownego przeanalizowania pod katem
celowosci budowy oraz przebiegu trasy

6. Ztoza surowcow mineralnych i problemy ich eksploatacii.

Gi6wnymi surowcami mineralnymi sa na terenie Parku zloza ropy naftowe;j i
gazu. Obecnie sa one wydobywane w 4 kopalniach, z tego jedynie kopalnia Lodyna
uzytkuje zloze zasobne. Pozostate kopalnie (Tyrawa Solna i Ropienka) eksploatuja
ztoza na wyczerpaniu a kopalnia w Wankowej praktycznie wyczerpata juz ztoze.

Ropa naftowa i gaz ziemny naleza do surowcow strategicznych w skali kraju
1 w uzasadnionych sytuacjach ich eksploatacja moze odbywaé sie niezaleznie od
ustalen planu ochrony.

7. Problem korekty granic Parku Krajobrazowego w przysztosci.

Wzgledy przyrodnicze uzasadniaja celowos¢ wlaczenia do Parku zachodniej
czesci pasma Gor Stonnych oraz przelomowego odcinka doliny Sanu, niezaleznie od
ewentualnej budowy zbiornika retencyjnego. Optymalnym rozwiazaniem byloby
réwnoczesne utworzenie Turnickiego Parku Narodowego i korekta granic Parku
Krajobrazowego.
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4. USTALENIA PLANU OCHRONY

4.1. Cele ochrony i ksztaltowania Parku

Zgodnie z art. 24.1 Ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 pazdziernika
1991r. (z pézniejszymi zmianami) ,,Park Krajobrazowy jest obszarem chronionym ze
wzgledu na wartosci przyrodnicze, historyczne i kulturowe, a celem jego utworzenia
jest zachowanie, popularyzowanie i upowszechnianie tych wartosci w warunkach
racjonalnego gospodarowania”™.

Dziatania na rzecz ochrony i ksztaltowania Parku Krajobrazowego Gér
Stonnych podporzadkowuje sig¢ realizacji trzech gtownych grup celow:

— Cele ekologiczne (zachowanie i umozliwienie trwalego uzytkowania
zasoboéw srodowiska przyrodniczego na obszarze Parku).

— Cele kulturowe (zachowanie waloréw historycznych i harmonii krajobrazu
kulturowo-historycznego).

— Cele spoteczne (poprawa 1 stabilizacja warunkow zycia miejscowej
spotecznosci oraz uzytkownikéw Parku).

4.1.1. Cele ekologiczne

Przyroda nieozywiona.

Glownym celem ochrony przyrody nieozywionej jest zachowanie
réznorodnych odstonig¢ geologicznych i form rzezby o wysokich walorach
naukowych, dydaktycznych i krajobrazowych, oraz tworzacych specyficzne siedliska
dla rzadkich biocenoz i gatunkéw. Za najwazniejsze cele szczegdétowe nalezy uznad:

1. Zabezpieczenie naturalnych odstonig¢ i profili litologicznych najwazniejszych
utworéw w obrebie ptaszczowin: Skolskiej, Podslaskiej i Slaskie;j.

2. Zabezpieczenie najcenniejszych form geomorfologicznych: przetomy rzek i
potokdw, rzeczne formy erozyjne, naturalne formy skalne, itp.

3. Zabezpieczenie najcenniejszych obszaréw zrodliskowych oraz jeziorka
osuwiskowego.

Gleby

Gléwnym celem ochrony gleb jest zachowanie pelnego zréznicowania
typologicznego wystepujacego na terenie Parku oraz zabezpieczenie gleb przed
réznymi czynnikami degradacyjnymi:

1. procesami erozyjnymi wystgpujacymi w obrebie gleb polozonych na
stokach, szczegdlnie gleb rolniczych na polach ornych, jak tez gleb lesnych
podczas wyrgbow i zrywki drewna,

2. skazeniem gleb rolniczych przez nadmierne stosowanie nawozoOw
sztucznych i sSrodkéw ochrony roslin,
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3. skazeniem gleb w obrgbie zabudowy przez Scieki bytowe, gnojowice oraz
$mieci i odpady zakopywane wzglednie sktadowane powierzchniowo, .

4. skazeniem gleb przez substancje ropopochodne w otoczeniu kopalni ropy
naftowe;j,

5. przesuszeniem i murszeniem gleb organogennych w wyniku odwodnien
gruntéw wilgotnych i podmoktych w dnach dolin.

Ekosystemy.
Ekosystemy lesne

Zasadniczym celem ochrony i ksztaltowania ekosystemoéw lesnych Parku jest
zachowanie siedlisk przyrodniczych, zbiorowisk lesnych, drzewostanow, gatunkéw
rolin i zoocenoz, charakterystycznych dla Gér Sanocko-Turczanskich, polozonych
w obszarze wododzialowym Battyku i Morza Czarnego, przy geobotanicznej granicy
Karpat Wschodnich i Zachodnich.

Okreslony wyzej cel ogdélny mozna rozpisa¢é na nastepujace cele
szczegbtowe:

1. zwigkszanie biologicznej odpornosci i przeciwdziatanie procesom zamierania
lasow dla zachowania i wzmagania zdolnosci samoregulacyjnych
ekosystemow lesnych,

2. zapewnienie trwalosci laséw jako najwazniejszego czynnika réwnowagi
ekologicznej i siedliska zycia licznych roslin i zwierzat,

3. optymalizacje granicy polno-lesnej, struktury przestrzennej laséw w
krajobrazie, systemu zadrzewien oraz obszaréw wezlowych i korytarzy
ekologicznych,

4. ograniczanie zewngtrznej presji na ekosystemy lesne poprzez przyjazne
lasom zagospodarowanie terenow przylegtych,

5. uznanie priorytetu funkcji ekologicznych laséw jako warunku spelniania
funkcji spotecznych i gospodarczych,

6. prowadzenie zréwnowazonej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej
pozwalajacej na:

- zachowanie calej naturalnej zmiennosci przyrody lesnej wstanie
zblizonym do naturalnego,

- restytucje zbiorowisk zdegradowanych i znieksztalconych,

- przebudowg drzewostandéw przedplonowych na gruntach porolnych,

- minimalizacj¢  konfliktéw migdzy funkcjami ekologicznymi
a spolecznymi i gospodarczymi,

- realizacje celow produkcyjnych w ekologicznie uzasadnionych
rozmiarach,

- integrowanie celéw gospodarki lesnej z celami ochrony przyrody i
krajobrazu,

- dostosowanie  gospodarki  towieckiej do  modelu lasu
wielofunkcyjnego.
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Ladowe ekosystemy niele$ne

Ladowe ekosystemy nielesne gromadza si¢ gtownie w dnach i na zboczach
dolin, gdzie tworza mozaikowe uklady z zadrzewieniami i fragmentami lasow,
charakteryzujace si¢ wysoka réznorodnoscig biologiczng i wysokimi walorami
krajobrazowymi. Gléwnym celem ochrony jest zachowanie 1 czesciowe
ksztalttowanie zréwnowazonego pod wzgledem ekologicznym kulturowego
krajobrazu, typowego dla Pogérza Karpat Wschodnich. Do najwazniejszych celow
szczegblowych nalezy zaliczy¢:

1. Utrzymanie, a lokalnie zwigkszenie, r6znorodnosci biologicznej
w krajobrazie kulturowym.

2. Zachowanie wszystkich wystepujacych obecnie na terenie Parku ladowych
ekosystemow (zbiorowisk) nielesnych, stanowiacych siedliska dla wielu
rzadkich, zagrozonych i chronionych rodlin i zwierzat.

3. Stworzenie warunkow do rozprzestrzeniania si¢ zbiorowisk o szczegodlnie
wysokich walorach przyrodniczych (zbiorowiska szczegdlnej troski) oraz
renaturyzacja czgsci zaburzonych platéw tych zbiorowisk.

4. Uksztaltowanie optymalnego systemu korytarzy ekologicznych 1 drog
migracji dla gatunkéw roslin i zwierzat zwigzanych ze s$rodowiskami
otwartymi.

5. Utrzymanie terenéw otwartych stanowiacych niezbgdne miejsca zerowania
dla licznych gatunkéw zwierzat.

6. Uksztaltowanie optymalnego przebiegu granicy polno-lesnej oraz stref
ekotonalnych.

7. Zachowanie i ksztaltowanie zakrzewien i zadrzewien, szczegdlnie ze starymi
drzewami owocowymi.

8. Zabezpieczenie stokdéw gorskich przed erozjg i1 utrzymanie waloréw
retencyjnych na terenach nielesnych.

Ekosystemy wodne

Ekosystemy wodne sg na terenie PK Gor Stonnych reprezentowane gltéwnie
przez wody ptynace. Wody stojace maja znikomy udzial powierzchniowy. Ogélnym
celem ochrony jest zabezpieczenie trwatosci ekosysteméw wodnych oraz ich waznej
roli w funkcjonowaniu srodowiska przyrodniczego Parku. Do najwazniejszych celow
szczegbdtowych nalezy zaliczy¢:

1. Poprawg czystosci wod.

2. Stabilizacje i lokalng poprawe stosunkéw wodnych w obszarach dolin rzek i
potokéw.

3. Utrzymanie na terenie Parku wszystkich wystepujacych obecnie zbiorowisk
roslinnosci wodnej oraz zgrupowan fauny wodne;.

4. Renaturyzacje zaburzonych ptatéw zbiorowisk wodnych.

5. Zwigkszenie liczby stanowisk ekosysteméw wodnych oraz ich zréznicowania
biocenotycznego i gatunkowego.

6. Utrzymanie wysokiej réznorodnosci biologicznej na terenie Parku.
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Gatunki roslin.

Gléwnym celem ochrony flory jest zachowanie catej roznorodnosci
gatunkowej, tj. zachowanie flory w niezmienionym stanie, zarowno pod wzgledem
liczby gatunkoéw, jak i liczebnosci ich populacji. Cele szczegotowe:

1. Utrzymanie w stanie niezmienionym wszystkich siedlisk na ktérych
stwierdzono stanowiska gatunkéw chronionych oraz znajdujacych sie na
Czerwonej Liscie i w Czerwonej Ksiedze Roslin Zagrozonych w Polsce.

2. Zabezpieczenie powierzchni lesnych obejmujacych duze zgrupowania
gatunkéw gorskich oraz ich typowych siedlisk.

3. Zachowanie stanowisk gatunkéw kserotermicznych i cieptolubnych na ich
poinaturalnych  siedliskach, uksztaltowanych w wyniku tradycyjnej
gospodarki rolniczej.

4. Zabezpieczenie siedlisk rzadkich na terenie Parku gatunkéw wodnych i
btotnych.

5. Zachowanie zanikajacych gatunkéw interesujacych chwastéw polnych i
ruderalnych wykorzystywanych w zielarstwie, zwigzanych ze starymi,
tradycyjnymi formami gospodarki rolne;j.

Gatunki zwierzat.

Glownym celem ochrony fauny jest zachowanie peilnego sktadu gatunkow
rodzimych, ze szczegélnym uwzglednieniem gatunkéw rzadkich, zagrozonych i
kluczowych, gltéwnie w drodze utrzymania w niezmienionym stanie ich siedlisk.
Najwazniejsze cele szczegotowe:

1. Zachowanie wielkosci populacji gatunkéw rzadkich i zagrozonych na
poziomie gwarantujacym ich trwatos¢ (powyzej MVP — minimal variable
population).

2. Utrzymanie stanowisk gatunkow bardzo rzadkich.

Ochrona, renaturyzacja i wzbogacanie siedlisk waznych dla zachowania
gatunkow szczegolnej troski i gatunkdéw kluczowych.

4. Zachowanie miejsc rozrodu gatunkdéw szczegdlnej troski.

5. Minimalizowanie konfliktéw pomiedzy ochrong gatunkow szczegélnej troski

1 gatunkow kluczowych a gospodarka czlowieka.

(8]

4.1.2. Cele kulturowe

Celem ochrony jest zachowanie wszystkich wystepujacych na obszarze Parku
zabytkowych obiektéw, zespotéw 1 obszarow o wartosciach kulturowych,
historycznych oraz architektonicznych. Wazne jest rdéwniez zachowanie
regionalnych zwyczajow, tradycji, nazewnictwa i sztuki ludowe;j.
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Zasoby krajobrazu.

Glownym celem ochrony krajobrazu jest wskazanie miejsc, ciagéow i
powierzchni warto$ciowych z punktu widzenia ich waloréw historycznych, a
nastgpnie objecia ich réznymi formami ochrony. Tak sformutowany cel ogdlny
rozwinag¢ mozna na wiele szczegdélnych watkéw majac na uwadze rozna skale
chronionych krajobrazow.

1. Niewatpliwie celem najtrudniejszym do osiagnigcia bedzie ochrona panoram
- szerokich i dalekich widokéw z linii grzbietowych (z wnetrza polan lub z
lesnych 1ak). Trudno$¢ polega tu na licznych zagrozeniach nowa zabudowa,
drogami, liniami na wysokich stupach, ktére dewastuja krajobraz.

2. W skali widokéow wnetrz celem ochrony bedzie zarowno bliskie otoczenie
drog jak i pétotwarte, tagodne stoki gér, w koncu zwarte potaci laséw i pasma
zieleni nadrzeczne;j.

3. Niemniej waznym celem ochrony sa charakterystyczne detale krajobrazu
tradycyjnego jak kapliczki i krzyze przydrozne, stare, samotne drzewa czy
szczegdlne formy przystupowego budownictwa drewnianego.

4.1.3. Cele spoleczne

Do najwazniejszych celéw spotecznych naleza:

Podniesienie standardéow zycia spotecznosci lokalnych.

Promowanie zréwnowazonego rozwoju gospodarczego.

3. Stwarzanie warunkéw dla rozwoju turystyki, rekreacji i funkcji
dydaktycznych.

4. Promowanie rozwoju rekodzieta.

o —

4.2. Sposoby ochrony

4.2.1. Sposoby ochrony zasobéw przyrody nieozywionej

Zasoby przyrody nieozywionej na terenie Parku winny podlegaé
ograniczonemu wykorzystywaniu. Wigksze pozyskiwanie surowcéw skalnych
skalnych nalezy lokalizowa¢ poza granicami Parku.

Stwierdzone na terenie Parku cenne obiekty geologiczne (odstoniecia warstw
skalnych, wychodnie skalne, zrédla siarczane, zrddia stone) nalezy obja¢ ochrona
prawnag w formie pomnikéw przyrody lub stanowisk dokumentacyjnych.
W odniesieniu do szczegélnie typowych form rzezby zajmujacych wigksze obszary,
jak np. przelomowe odcinki dolin rzecznych, najlepszym sposobem zabezpieczenia
jest ochrona rezerwatowa.

Tereny eksploatacyjne (kopalnie) ropy naftowej, po uptywie koncesji lub
wyeksploatowaniu  ztoza winny by¢ zrekultywowane. Cze$¢ kopalni  po
odpowiednim zabezpieczeniu i uporzadkowaniu mozna utrzymywac jako obiekty
historyczne o funkcji dydaktycznej i turystyczne;j.
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Na obszarze Parku nalezy wprowadzi¢ zakaz poboru kruszywa ze zbiornikéw
i ciekow wodnych, za wyjatkiem powstatych odsypisk stanowiacych zagrozenie
powodziowe.

Udokumentowane, ale dotychczas niezagospodarowane zloza surowcéw
mineralnych winny by¢ zabezpieczone jako rezerwa mozliwa do eksploatacji jedynie
w przypadkach wyjatkowych i zgodnie z przepisami szczeglnymi.

4.2.2. Zagadnienia gospodarki wodno-$ciekowej, regulacji stosunkéw wodnych
i uzytkowania ekosysteméw wodnych

Gospodarka wodno-$ciekowa.

Na obszarze Parku Krajobrazowego Goér Stonnych praktycznie brak jest sieci
wodociagowej oraz kanalizacji. W efekcie do wdd spelniajacych kryteria I klasy
czystosci naleza wylacznie zrédlowe odcinki rzek i potokéw w obszarach lesnych.
W Kklasie II znajduja si¢ jedynie gérne odcinki rzek Wiar i Strwiaz. Wody podziemne
charakteryzuja si¢ bardzo dobrg jakoscig i naleza do klasy I a.

Dla poprawy czystosci wod powierzchniowych i ochrony wod podziemnych
konieczne sa:

1. rozw¢j sieci kanalizacyjnej oraz budowa oczyszczalni Sciekéw, przede
wszystkich w wigkszych miejscowosciach o zabudowie zwartej,

2. bodowa lokalnych oczyszczalni przydomowych w obszarze zabudowy
rozproszonej, lub uzywanie szczelnych szamb i organizacja wywozu $ciekow
do oczyszczalni,

3. zwigkszenie porzadku w obejsciach gospodarskich, gléwnie w zakresie
sktadowania obornika i zabezpieczenia przed wyciekaniem gnojowicy do
rowow, potokow i rzek,

4. usunigcie dzikich wysypisk $mieci z potokow, brzegéw rzek oraz z wawozow
(cieki okresowe) i zorganizowanie odbioru, skladowania oraz utylizacji
Smieci,

5. zabezpieczenie kopalni ropy naftowej przed przedostawaniem sig substancji
ropopochodnych do wéd powierzchniowych i podziemnych.

Regulacja stosunkéw wodnych i uzytkowanie ekosysteméw wodnych.

Do giéwnych sposobéw ochrony i poprawy stosunkéw wodnych naleza:

1. ograniczenie do niezbgdnego minimum regulacji rzek i potokow,

2. stopniowa likwidacja rowéw odwadniajacych w dnach dolin na niskiej terasie
rzek i potokéw, w drodze zaprzestania ich czyszczenia oraz przez
zasypywanie w odstegpach kilkunastu do kilkudziesieciu metrow,

3. utrzymanie i poprawa biologicznej zabudowy ciekéw wodnych w obszarach
rolnych i osadniczych, poprzez uzupelnienie zadrzewien, zakrzewien, lak i
ziolorosli po obu stronach ciekdéw w pasie szerokosci co najmniej
kilkudziesigciu metrow,
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4. bezwzgledna ochrong  ekosystemow  bagiennych, torfowiskowych
i podmoktych tak oraz ziotorosli, szczegdlnie w dnach dolin,

5. w obszarach lesnych, w otoczeniu zrddet i wzdtuz ciekow nalezy wylaczyc
z uzytkowania pas laséw nie mniejszy niz wysokos¢ drzewostanu,

6. wylaczenie z wuzytkowania wszystkich platow olszyny bagiennej i
nadrzecznej olszyny gorskiej,

7. podja¢ dzialania w zakresie malej retencji, szczegdlnie na ciekach o gleboko
wecietym korycie, w celu podniesienia poziomu wod i zwolnienia odptywu,

8. budowa matych zbiornikéw i oczek wodnych w dnach dolin,

9. zwigkszenie ogdlnej retencji terenu poprzez przebudowe laséw szpilkowych
na liSciaste i mieszane oraz ksztaltowanie lasoéw o zréznicowanej strukturze
gatunkowej, wiekowej i pietrowej drzewostanu.

4.2.3. Sposoby uzytkowania gleb

Gleby na obszarze Parku charakteryzuja si¢ duza zmiennoscia. Dominujq

gleby brunatne kwasne, brunatne wiasciwe i mady rzeczne. Na stromych zboczach
gleby sa najczesciej ubogie, gdyz podlegaja procesom erozyjnym oraz ruchom
masowym i w zwiazku z tym naleza do stabych klas bonitacyjnych (V, VI).

Wigksza czg$¢ obszaru (ok. 67%) zajmuja lasy i grunty lesne, gleby

uzytkowane rolniczo stanowig ok. 29%, pozostatg czes$¢ zajmuje zabudowa oraz
infrastruktura komunikacyjna.

Racjonalne wykorzystanie zasobow glebowych, gwarantujace ich ochrone,

winno uwzgledniaé nastepujace sposoby uzytkowania:

1.

(%)

W zakresie gleb lesnych:

Unikanie, wzglednie ograniczanie prac powodujacych erozje, w tym
szczegodlnie zrywke drewna, do pory zimowej, w ktorej gleby sa zamarzniete i
pokryte $niegiem.

Ograniczenie wykorzystywania ciezkiego sprzetu, niszczacego strukture
1 zanieczyszczajacego gleby substancjami ropopochodnymi.

Pozostawianie w lesie duzej ilosci materii organicznej (lezaniny. galezi,
posuszu martwego) szczegélnie w drzewostanach na glebach plytkich,
kamienistych (gleby szkieletowe poczatkowego stadium rozwoju).
Przebudowa drzewostanéw szpilkowych, powodujacych zakwaszenie
i zubozenie gleb, na lisciaste.

W zakresie gleb rolniczych:

Grunty orne potozone na zboczach o nachyleniu ponad 10-15% nalezy
przeksztalci¢ na trwale uzytki zielone. Na pozostalych gruntach ornych
stosowa¢ zabiegi agrotechniczne hamujace procesy erozyjne.

Grunty rolnicze w bezposrednim sasiedztwie ciekéw wodnych, potokéw
i rzek przeznacza¢ na trwate uzytki zielone, zakrzewienia i zadrzewienia.

Nie przeznacza¢ pod zabudowg gleb klasy II — IV typu mad w dolinach na
terasie zalewowej (fegowej). Winny by¢ one uzytkowane jako naturalne taki
Swieze 1 wilgotne, zakrzewienia i zadrzewienia.

Na gruntach uzytkowanych rolniczo ograniczy¢ stosowanie nawozow
sztucznych oraz chemicznych $rodkéw ochrony roslin, aby utrzymacé czystosé
gleb umozliwiajacych produkcje zdrowej zywnosci.
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4.2.4. Sposoby ochrony ekosysteméw lesnych przed szkodliwym
oddzialywaniem czynnikéw antropogennych

Zabezpieczenie ekosystemow lesnych przed czynnikami antropogennymi
wymaga zmiany gospodarki lesnej eksploatacyjnej na gospodarke zrownowazona
oparta na podstawach ekologicznych. Taka gospodarka winna doprowadzi¢ do
renaturyzacji ekosystemow lesnych zaburzonych przez czlowieka, zwigkszyé ich
zasobnos¢, stabilnos¢, réznorodnosé biologiczna, produktywnosé oraz odnawialnosé
lasow. Zréwnowazona gospodarka lesna jest juz obecnie prowadzona w lasach
panstwowych, szczegélnie w Lesnym Kompleksie Promocyjnym ,Lasy
Birczanskie™.

Do najwazniejszych sposobéw ochrony ekosystemow lesnych mozna
zaliczy¢:

1. znaczne zwigkszenie udzialu laséw lisciastych zgodnych z siedliskiem i
odporniejszych na zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego dalekiego
zasiggu, na ktoére wladze lokalne nie majg wplywu,

2. ograniczenie lokalnych zrédet emisji zanieczyszczen do atmosfery,

3. zaprzestanie notorycznego niszczenia laséw gradowych pietra Pogérza, z
dominacja w drzewostanie graba,

4. ograniczenie uzywania do prac lesnych cigzkiego sprzetu, ktéry powoduje
dewastacje gleb lesnych, runa i podszytu, szczegdlnie w wilgotnych porach
roku,

5. ksztaltowanie i utrzymywanie drzewostanéw o maksymalnym zroznicowaniu
sktadu gatunkowego i struktury wiekowe;j,

6. pozostawianie w lesie starych drzew oraz duzej ilosci posuszu stojacego i
lezaniny, jako biotopu dla flory roslin zarodnikowych, grzybéw oraz
drobnych zwierzat,

7. wylaczenie, wzglednie znaczne ograniczenie, uzytkowania rzadkich lesnych
zespotéw roslinnych, w szczegdlnosci olszyny bagiennej, nadrzecznej
olszyny gorskiej, tegéw nadrzecznych, wilgotnych podzespotéw buczyny
karpackiej z czosnkiem niedZwiedzim 1 miesigcznica trwala oraz
wschodniokarpackiego podzespotu trawiasto-turzycowego,

8. utrzymywanie w kompleksach lesnych polan zajetych przez nielesne zespoty
roslinne,

. likwidacja rowéw odwadniajacych w dnach dolin zajetych przez lasy tegowe,

10. utrzymanie silnie rozwinigtej granicy lasu od strony terenéw nielesnych
(rolmych, osadmiczych, 1tp.) oraz ksztartowanie tej granicy w formie ekotonu.

4.2.5. Sposoby ochrony ladowych ekosysteméw nielesnych

Ladowe ekosystemy nielesne reprezentowane sa przez grupy zespolow
roslinnych o réznym stopniu naturalnosci i stabilnosci. Ich utrzymanie w krajobrazie
Parku wymaga stosowania réznych sposobdéw ochrony.

A. Ekosystemy naturalne obejmuja nastgpujace zbiorowiska: nadrzeczne
zarosla wiklinowe oraz zarosla z wrzesnia pobrzezna, ziotorosla lepieznika
rézowego, lepieznika biatego, omiegu i ciemigzycy, skrzypu olbrzymiego. knieci i
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Swierzabka oraz torfowiska niskie zespotu mtaki koztkowo-turzycowej. Zbiorowiska
te powstaja, utrzymuja si¢ w krajobrazie i odtwarzaja si¢ bez ingerencji czlowieka.
Ochrona tych zbiorowisk wymaga jedynie:
1. utrzymania stabilnych stosunkéw wodnych,
2. ochrony przed niszczeniem bezposrednim, tj. regulacja brzegdw potokow i
rzek, zalesianiem, zasypywaniem $mieciami,
3. ochrony przed skazeniem substancjami chemicznymi (Scieki, gnojowica,
herbicydy, pestycydy, nawozy sztuczne).

B. Ekosystemy o charakterze zblizonym do naturalnego obejmuja
nastepujace zbiorowiska: szuwar trzcinowy, szuwary patkowe, skrzypu bagiennego,
mozgowe, mannowe i turzycowe oraz ziotorosla typu takowego z sitowiem lesnym,
wigzdwka 1 bodziszkiem, mietg dtugolistna, pastwisko sitowe i inne. Zbiorowiska te
wyksztalcity si¢ w wyniku spontanicznej sukcesji, ale na siedliskach przewaznie
utworzonych przez czlowieka. Podlegaly one ekstensywnym formom uzytkowania
kosnego i pasterskiego, lub tez wycinaniu drzew i krzewow. Takie formy
oddzialywania byly czynnikiem stabilizujacym dla tych zbiorowisk, ktore przez
stulecia utrzymywaty si¢ w krajobrazie rolniczym. Obecnie najlepszymi formami
ochrony tych zbiorowisk sa:
utrzymanie stabilnych stosunkoéw wodnych,
ochrona przed zanieczyszczeniem wod substancjami chemicznymi,
wykaszanie raz na 3-5 lat z usuwaniem biomasy,
ewentualne wycinanie (co kilka lat) podrostow drzew i krzewow,
ochrona przed niszczeniem bezposrednim (zasypywanie mokradel, oczek
wodnych itp. $mieciami, zalesianie, osuszanie, zabudowa, itp.).

Nk W -

C. Typowe ekosystemy pélnaturalne obejmuja nastepujace zbiorowiska:
faka rajgrasowa, wilgotna taka ostrozeniowa, zyzne pastwisko, murawa
kserotermiczna, tlok wrzosowy z blizniczka, pastwiska 1 1aki pougorowe.
Zbiorowiska te wyksztalcily si¢ i utrzymuja w krajobrazie w wyniku tradycyjnego,
ale systematycznego uzytkowania pasterskiego i kosnego. Obecnie najlepszymi
formami ochrony tych zbiorowisk sa, w przypadku kserotermicznych, wrzosowisk i
pastwisk:

1. ekstensywne uzytkowanie pasterskie oraz systematyczne usuwanie podrostow
drzew i krzewow,
2. zabezpieczenie przed zalesianiem,

w przypadku tak kosnych:
1. utrzymanie stabilnych stosunkéw wodnych na siedliskach wilgotnej taki
ostrozeniowej,

2. wykaszanie 1 lub 2 razy w roku $wiezych lak rajgrasowych oraz 1 raz w roku lub
co dwa lata w przypadku wilgotnej taki ostrozeniowej,

3. zabezpieczenie 1lak przed niszczeniem bezposrednim, tj. zaorywaniem i
zabudowa.

D. Ekosystemy synantropijne (sztuczne) obejmuja zbiorowiska upraw
polowych, ogrodowych i chwastéw ruderalnych w otoczeniu zabudowy.
Utrzymywanie tych zbiorowisk zwigzane jest z gospodarka rolna. W uprawach
tradycyjnych, bez stosowania herbicydow wystepuja bogate zgrupowania chwastow
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polnych (chaber blawatek, kakol, ostrézka polna, maki i inne), zwigkszajace
réznorodnos¢ gatunkowa i walory estetyczne krajobrazu rolniczego.

Zachowania warte sa réwniez zbiorowiska chwastéw ruderalnych w
otoczeniu zabudowy. Sa one czgsto siedliskiem dawnych, tradycyjnych roslin
leczniczych.

4.2.6. Sposoby ochrony gatunkéw roslin dziko wystepujacych

Podstawowym sposobem ochrony rzadkich i zagrozonych gatunkéw roslin
jest ochrona siedliskowa, polegajaca na zabezpieczeniu trwatosci wszystkich siedlisk
w ktérych gatunki te wystepuja. Aktualnie nie przewiduje sie bezposrednich dziatan
ochronnych dotyczacych konkretnych gatunkéw, takich jak zwigkszenie liczby
stanowisk, tworzenie nowych populacji (metaplantacja, reintrodukcja). Zabiegi tego
typu moga by¢ wykorzystywane w przyszlosci, o ile zaistnieje potrzeba. Obecnie
nalezy obja¢ stanowiska gatunkéw szczegdlnej troski statym monitoringiem.

W zakresie ochrony siedliskowej do najwazniejszych sposobéw dziatan
ochronnych naleza:

1. ograniczanie  uzytkowania  naturalnie = zachowanych  zbiorowisk
(ekosysteméw) lesnych, szczegdlnie w terenach wystepowania gatunkéw
roslin zagrozonych, rzadkich i podlegajacych ochronie prawne;j,

2. renaturyzacja (przebudowa) laséw o skladzie gatunkowym niezgodnym z
siedliskiem,

3. utrzymywanie wszystkich platéw roslinnosci zielnej i zaroSlowej w
kompleksach lesnych,

4. zabezpieczenie trwalosci zbiorowisk roslinnosci nielesnej w dnach dolin
potokéw i rzek poprzez: stabilizacj¢ i poprawe stosunkéw wodnych,
stosowanie ekstensywnych form gospodarki, wylaczenie teras zalewowych i
bezposredniego otoczenia ciekéw z obszaru planowanej zabudowy,
maksymalne ograniczenie regulacji potokéw i rzek,

5. zabezpieczenie trwalosci péinaturalnych zbiorowisk roslinnych, szczegélnie
muraw kserotermicznych poprzez stosowanie ekstensywnej gospodarki
pasterskiej.

4.2.7. Sposoby ochrony gatunkéw zwierzat dziko wystepujacych oraz ich
siedlisk

Gléwnym sposobem ochrony zwierzat jest zachowanie ich siedlisk w
odpowiednim stanie i na odpowiedniej powierzchni. Dodatkowymi sposobami
ochrony sa dzialania dotyczace bezposrednio konkretnych gatunkow. Zestaw tych
dziatan winien gwarantowa¢ zachowanie obecnej réznorodnosci gatunkéw oraz
utrzymanie lub przywrécenie liczebnosci populacji na poziomie zapewniajacym ich
odnawialnos¢.

Do gltéwnych sposobdw siedliskowej ochrony fauny naleza:

1. Zabezpieczenie przed tworzeniem nowych jednostek osadniczych, wzglednie
maksymalne ich ograniczenie, na obszarach, na ktérych nie ma obecnie
zabudowy, szezegdlnie we  wschodniej c¢zgéei Parku  stanowizee)
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najcenniejsza ostoj¢ duzych drapieznikow. Rozwoj obszarowy wsi powinien
by¢ ograniczony do strefy zabudowy istniejacej i jej bezposredniego
sasiedztwa.

2. Zabezpieczenie przed zabudowa systemu korytarzy, ciagéw i powiazan

ekologicznych, umozliwiajacych swobodne przemieszczanie sie zwierzat
poprzez strefy zabudowy w dolinach.

3. Wylaczenie spod zabudowy obszaréw lasow legowych, zarosli i ziolorosli

ciagnacych si¢ wzdhuz rzek i potokéw, gdyz charakteryzuja si¢ one wybitna
réznorodnoscia gatunkowa fauny.

4. Maksymalne ograniczenie regulacji potokéw i rzek, ktéra powoduje

wymieranie fauny wodnej. Ochrona przed powodzia winna polegaé na
zakazie zabudowy teras zalewowych rzek i potokow.

5. W lasach o drzewostanach zgodnych z siedliskiem pozostawianie czesci

starych drzew do osiagnigcia maksymalnego wieku, naturalnej $mierci i
dekompozycji, oraz czgscei posuszu stojacego i lezaniny.

6. Tworzenie siedlisk dla rozrodu ptazéw w postaci oczek wodnych, spietrzen i

zastoin na drobnych ciekach, itp.

7. Utrzymywanie w  sasiedztwie komplekséw lesnych  powierzchni

systematycznie koszonych lak stanowigcych tereny zerowiskowe dla ptakéw
drapieznych i innych gatunkéw fauny lesne;j.

Do najwazniejszych sposobéw ochrony dotyczacych bezposrednio

konkretnych gatunkéw zwierzat naleza:

1.

(8]

Kontynuacja rozpoczetej reintrodukcji bobra w dorzeczu Wiaru, ktéra dodatkowo
poprawia warunki siedliskowe dla ptazow.

Kontynuacja realizowanej przez PZW reintrodukcji tososia i troci wedrownej
oraz ochrony innych zagrozonych gatunkéw ryb (np. glowacicy).

Utrzymywanie wigkszej liczebnosci jeleni i sarn z uwagi na potrzeby pokarmowe
wilkéw i rysi oraz towarzyszacych im padlinozercow.

Popularyzowanie i promowanie skutecznych sposobow ochrony zwierzat
gospodarskich, pasiek i stawow rybnych, przed atakami podlegajacych ochronie
ssakéw drapieznych.

Zabezpieczanie ustawowych stref ochronnych wokét gniazd zagrozonych
gatunkow ptakow.

Budowa bezkolizyjnych przejs¢ dla zwierzat przez gldwne trasy komunikacyjne
o duzym natgzeniu ruchu.

4.2.8. Sposoby ochrony waloréw kulturowych

Gléwnym sposobem zabezpieczenia waloréw kulturowych jest objecie

ochrona konserwatorska, wzglednie innymi formami dziatan ochronnych, wszystkich
istniejacych na terenie P.K.G.S. obiektow zabytkowych. Obiekty wpisane do rejestru
zabytkéw wymagaja:

1.

Biezacej kontroli stanu i w razie potrzeby przeprowadzenia prac
konserwatorskich.
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2. Zakazu wprowadzania w sgsiedztwie obiektow zabytkowych zabudowy o
formach dysharmonijnych, powodujacych obnizenie ich wartosci lub
przestanianie tych obiektow.

3. Zakazu lokalizowania w sasiedztwie konkurencyjnych dominant.

4. Okresowego porzadkowania otoczenia obiektéw zabytkowych, szczegdlnie w
zakresie konserwacji i ksztaltowania zadrzewien oraz zakrzewien w celu
utrzymania widokoéw na obiekty zabytkowe.

Obiekty dotychczas nie objgte ochrong konserwatorska wymagaja:

1. Oceny wartosci i objgcia formami ochrony konserwatorskiej oraz wprowadzenia
do wojewddzkiego rejestru zabytkow (obiekty szczegdlnie cenne) lub utworzenia
rejestrow gminnych (dla obiektéw o mniejszym znaczeniu.

4.2.9. Sposoby ochrony waloréw krajobrazowych

Sposoby ochrony musza by¢ dostosowane do typu krajobrazu, jego walorow
estetycznych i ekologicznych oraz znaczenia i funkcji gospodarczych.
Do gltéwnych sposobéw ochrony krajobrazu lesnego mozna zaliczyé:
W przypadku naturalnych ekosystemow lesnych:

ograniczone uzytkowanie wzglednie zaniechanie uzytkowania,

ksztaltowanie drzewostanéw réznogatunkowych i roznowiekowych,

ksztalttowanie wielopigtrowej struktury drzewostanow,

ksztaltowanie ,,puszczanskiego” krajobrazu wngurza lasu z okazami starych,

przestojowych drzew oraz posuszem stojacym i lezacymi ktodami,

5. utrzymywanie $rodlesnych polan.

W przypadku silnie zaburzonych i sztucznych ekosystemow lesnych:

1. przebudowa monokultur na drzewostany wielogatunkowe o skladzie zgodnym z
siedliskiem,

2. réznicowanie struktury wiekowej i pietrowej drzewostanu,

3. utrzymanie otwartych polan $rédlesnych i punktéw widokowych.

Do gléwnych sposobow ochrony krajobrazu kulturowego lesno-rolniczego
mozna zaliczy¢:

1. utrzymanie mozaikowej, drobnopowierzchniowej struktury przestrzennej
gtéwnych typow ekosystemow: ptatow lasu, zadrzewien, zakrzewien, ziotorosli,
tak, pastwisk, gruntow ornych,

2. utrzymanie historycznego ukladu przestrzennego tanéw i  zagonow

wyznaczonych poprzez drogi polne i miedze na zboczach dolin,

uczytelnienie zanikajacych miedz i starych drég poprzez ochrone zakrzewien i

wprowadzenie starych odmian drzew owocowych,

4. prowadzenie ekstensywnej gospodarki rolnej, gléwnie pasterskiej i takowe;j,

5. porzadkowanie i pielggnacj¢ starych sadéw owocowych, ktore przetrwaly na
miejscach dawnych, nie istniejacych obecnie wsi,

6. porzadkowanie otoczenia i eksponowanie w krajobrazie przydroznych krzyzy,
kapliczek i innych obiektéw kulturowych oraz towarzyszacych im starych
zadrzewien.

S el

W
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Do gtéwnych sposobow ochrony krajobrazu kulturowego zurbanizowanego

(osadniczego) mozna zaliczy¢:

1. utrzymanie i konserwacj¢ obiektow dawnej, tradycyjnej zabudowy oraz zalozen
architektonicznych,

2. zabezpieczenie przed nowa zabudowa otoczenia szczegdlnie cennych obiektow
historycznych, np cerkwi i innych,

3. utrzymanie przestrzennej struktury rozwijajacego sie osadnictwa w formie
wyspowej przedzielanej strefami zieleni, unikanie zwartej zabudowy pasmowej,

4. utrzymanie tradycyjnej formy architektonicznej w nowo budowanych obiektach

oraz w starych obiektach podlegajacych przebudowie i remontowi,

porzadkowanie otoczenia zabudowy,

6. utrzymanie ogrodzen w spokojnym stylu, nie odbiegajacym od dawnych tradycji.

W

4.2.10. Polityka (sposoby) osiaggania celéw spolecznych

Poprawa warunkow zycia spotecznosci lokalnych oraz uzytkownikéw Parku
jest w znacznym stopniu zwigzana ze sposobami osiagania celéw ekologicznych oraz
kulturowych i moze by¢ zapewniona poprzez:

1. zabezpieczenie rownowagi ekologiczne;j,

2. poprawe stanu i jakosci wod,

3. zachowanie wartosci przyrodniczych i kulturowych, ktore sa rownoczesnie
walorami turystycznymi i wypoczynkowymi,

4. racjonalna gospodarke zasobami przyrody (szczegdlnie zréwnowazong
gospodarke lesna i rolna),

5. ksztaltowanie harmonijnego krajobrazu wspdlczesnego,

6. tworzenie warunkow dla rozwoju turystyki i wypoczynku, oraz nauki i
dydaktyki, w powiazaniu z zasobami przyrodniczymi i kulturowymi Parku.

4.3. Ochrona gléwnych powiazan ekologicznych, kulturowych
i krajobrazowych Parku z innymi obszarami chronionymi w skali
regionalnej, krajowej i migdzynarodowej

W skali regionalnej w obrebie wojewddztwa podkarpackiego Park
Krajobrazowy Gor Stonnych od péinocy graniczy z Parkiem Krajobrazowym
Pogérza Przemyskiego, od potludnia i zachodu otoczony jest Wschodniobeskidzkim
Obszarem Chronionego Krajobrazu.

W skali ogolnokrajowej 1 migdzynarodowej Park Krajobrazowy Gor
Stonnych obejmuje swymi granicami przewazajaca czgs¢ obszaru weztowego nr 46
M — ..Pogérze Przemyskie” o znaczeniu miedzynarodowym, wchodzacego w sktad
sieci ekologicznej Econet — Polska. Pogdérze Przemyskie zaliczone jest takze do
waznych biocentréw i stref buforowych. Gtéwny kierunek powiazan ekologicznych
Parku prowadzi wzdiuz tancucha Karpat ku wschodowi. W obrebie polskiej czesci
Karpat PKGS potaczony jest korytarzami ekologicznymi w kierunku poludniowym z
obszarem wgzlowym o charakterze migdzynarodowym obejmujacym Bieszczady
(45 M) oraz ku zachodowi z obszarem weztowym o znaczeniu krajowym 32 K —
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Pogérza Strzyzowsko-Dynowskiego. Ku pdinocy wzdluz krajowego obszaru
weztowego 25 K — Doliny Srodkowego Sanu PKGS jest powiazany z systemem
waznych obszaréw wezlowych o znaczeniu miedzynarodowym potozonych na
wyzynach Polski Potudniowe;.

System sieci ekologicznej Econet, z uwagi na trudnosci z jego realizacja w
krajach Europy Zachodniej jest zastgpowany przez europejska sie¢ ekologiczng
~Natura 2000”. Sklada si¢ ona z tzw. Specjalnych Obszaréw Ochrony (SOO)
wytypowanych na podstawie Dyrektywy Ptasiej. Jednymi z proponowanych
obszardéw na terenie wojewddztwa podkarpackiego sa:

— Gory Stonne (pow. 25615.40 ha),
— Dorzecze Wiaru (pow. 19684,77 ha).

4.4. Obszary, obiekty i strefy dzialan ochronnych — szczegélowe zadania
i sposoby ich realizacji

4.4.1. Obszary i obiekty przyrodnicze objete ochrona prawng i proponowane do
objecia ochrong:

Rezerwaty przyrody istniejace

(Wykaz w p. 9. Zalaczniki - tabela nr 12).

Zadania ochronne i sposoby ich wykonania:
A. Zabiegi ochronne w rezerwatach nalezy prowadzi¢ wedlug Planéw Ochrony.
W rezerwatach ktére planu nie posiadaja — wg zatwierdzonych przez wojewode
rocznych zadan ochronnych. Wykonawca — wilasciwe terenowo nadlesnictwo.

B. Opracowa¢ brakujace plany ochrony w mozliwie krotkim czasie. Wykonawca —
Wojewddzki Konserwator Przyrody w porozumieniu z Dyrekcja PKGS.
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Rezerwaty przyrody projektowane

Zadania ochronne i sposoby ich wykonania:
Projektuje si¢ utworzenie 3 nowych rezerwatdéw przyrody:

Tabela nr 8
Nazwa, Pow. Forma ochrony, typ
potozenie (gmina, obreb ogodlna rezerwatu wg gléwnego Charakterystyka (przedmiot i cel
Lp ewidencyjny, (pow. przedmiotu ochrony oraz ochrony, wazniejsze osobliwo$ci
nadle$nictwo, obreb, wP.K.) wg gldwnego $rodowiska przyrodnicze)
oddziat i pododdzial), ha chronionego
1 2 3 4 5
1. |,,Przystup” 210,10 Rezerwat czesciowy. Typ | Zachowanie naturalnych zbiorowisk
Gmina Lesko. Obr. ewid. (210,10) | fitocenotyczny, podtyp roslinnych Gor Stonnych oraz
Monastarzec. zbiorowisk lesnych; typ starodrzewu jaworowo-bukowo-
Nadlesnictwo Lesko. laséw i boréw, podtyp jodlowego z licznymi
Obreb Lesko. laséw gorskich i egzemplarzami drzew o wymiarach
Oddz. 8a, 9a,b, 10a,b, podgorskich. pomnikowych.
11a,b, 15a, 17a,b, 18a
(Posiada gotowa
dokumentacijg)
2. |, Przetom Strwigza” 386,28 Rezerwat czesciowy. Zachowanie krajobrazu
Gm. Ustrzyki DIn. Obr. (386,28) | Typ krajobrazéw przelomowego, odcinka rzeki
ewid. Brzegi Din., ekologicznych, podtyp Strwiaz nalezacej do zlewni Morza
Kros$cienko biokompleksow Czarnego.
Nadle$nictwo Brzegi naturalnych i Podstawowe walory to
Dolne. Obreb Brzegi pohaturalnych; typ laséw | uksztaltowanie terenu (waska
Dolne. i boréw, podtyp lasow przetomowa dolina), naturalne
Oddz. 29-31, 38, 39, 84h- gbrskich i podgorskich. zbiorowiska lesne (buczyna
k,85, 98 karpacka w formie reglowej i
Grunty witasnosci podgorskiej, nadrzeczna olszyna
indywidualnej, wody gorska), starodrzewia bukowo-
Skarbu Panstwa (rzeka jodtowe z licznymi egzemplarzami
Strwigz) drzew o charakterze pomnikowym.
3. |,,Przetom Sanu 693,72 Rezerwat czesciowy. Zachowanie charakterystycznego
w Trepczy” 390,13 Typ krajobrazéw przetomowego odcinka doliny Sanu
Gm. Sanok, ekologicznych, podtyp miedzy zalesionymi gérami Kopacz
Miedzybrodzie, biokomplekséw Krzyz i Biata Goéra z interesujacymi
M. Sanok. naturalnych i zbiorowiskami ro$linnymi, formami
N-ctwo Brzozow. Obr. pohaturalnych; typ laséw | geologicznymi oraz pozostalosciami
Brzoz6w. Obr. Sanok. i boréw, podtyp lasow grodzisk i osad
0Oddz. 175a,b, 176a-d, gorskich i podgorskich. wczesnosredniowiecznych.
177a-d, 178a-d, 179a,b -
wP.K.G.S.
Razem 1080,00
(776,41)

Projekty rezerwatéw ,,Przetom Strwigza” i ,,Przelom Sanu w Trepczy” maja
charakter wstepny, wymagaja uzgodnien z wlascicielami gruntéw oraz opracowania
dokumentacji.
Wykonawca: Wojewodzki Konserwator Przyrody i Dyrekcja P.K.G.S.
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Pomniki przyrody istniejace

( Tabela nr 13 - p. 9. Zataczniki).

Na terenie Parku utworzono dotychczas trzy pomniki przyrody zywej.

Ochronie podlegajg dwie lipy drobnolistne i limba.

Zadania ochronne i sposoby ich wykonania:

Dziatania ochronne w stosunku do pomnikéw przyrody nalezy wykonywaé zgodnie
z zapisami zawartymi w aktach powotujacych te kategorie obiektow chronionych.

Pomniki przyrody projektowane

Zadania ochronne i sposoby ich wykonania:

Proponuje si¢ utworzenie pigciu pomnikéw przyrody nieozywionej (dalsze dwa
projektowane pomniki znajduja si¢ w istniejacym rezerwacie Polanki). Nalezy
ustali¢ stosunki wlasnosciowe, dokona¢ uzgodnien z wlascicielami, przygotowaé
dokumentacj¢ projektowa i podjaé starania w celu utworzenia pomnikow.

1.

Wykonawca: Wojewddzki Konserwator Przyrody i Dyrekcja P.K.G.S.

Wykaz projektowanych pomnikéw przyrody nieozywionej:
Duze, sztuczne odstonigcie spagowej czesci formacji menilitowej — zawierajace
kompleks rogowcoéw i margli dynowskich w formie stromej Sciany dilugosci
okoto 150 m i wysokosci okoto 30 m. Znajduje si¢ w prawym brzegu Strwigza
1.4 km od gltéwnego skrzyzowania drog ponizej Kroscienka. Usytuowane jest tuz
przy drodze idac w goreg rzeki, okoto 220 m. od mostu;
Zrédlo siarczkowe /wyjatkowo pigkne/ - usytuowane przy drodze do
miejscowosci Liszna, biegnacej wzdtuz potoku Olchowskiego. Znajduje sie ono
w lewym brzegu tego potoku, w odleglosci okoto 2,5 km od Olchowiec przy
drodze Sanok — Przemysl. Zrédto obudowane pionowo ustawionym poétkregiem
betonowym; w niszy zrodia i na drodze odptywu liczne biate, rézowe i fioletowe
kolonie bakterii siarkowych;
Dwa stone Zrédta i studnia z solankg - ponizej grzbietu Stonnych Gor w Tyrawie
Solnej na skraju obszaru gérniczego ztoza ropy naftowej, w poblizu szybu Artur
32. W/w zrédia, i niczym niezabezpieczona studnia, znajduja si¢ pomiedzy
prawym brzegiem potoku a polna droga prowadzaca do przysidtka
Podczerniawa, 100 m powyzej wspomnianego szybu. Inna, aktualnie zasypana
studnia, znajduje si¢ na lewym brzegu sasiedniego w kierunku na W potoku, przy
polnej drodze wylozonej betonowymi plytami, okoto 200 m od bocznej
asfaltowej drogi w kierunku Podczerniawy. Wszystkie wyzej wspomniane zrodta
i studnie moglyby niewielkim nakladem kosztéw zostaé odpowiednio
obudowane i oznakowane. Stanowilyby wowczas niezwykle atrakcyjny element
infrastruktury Parku Krajobrazowego Gor Stonnych, podkreslajac pochodzenie
nazwy tych Gér. Zrédta stone w Tyrawie Solnej byly eksploatowane co najmniej
od 1435 roku, z ktérego istnieje wzmianka o ich eksploatacji. Wydobycie istniato
do 1772 roku, kiedy wladze austriackie celowo zniszczyly infrastrukture
wydobywcza, dla ochrony panstwowego monopolu solnego;
Bardzo obfite nagromadzenie duzych konkrecji fosforytowych w pstrych
marglach weglowieckich jednostki §laskiej, w dolnym odcinku prawego doptywu
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potoku Wankoéwka na N od Olszanicy. Jajowate i elipsoidalne konkrecje
fosforytowe $rednicy do 0,5 m leza zar6wno w aluwiach potoku, jak i znajduja
si¢ w naturalnych odstonigciach margli weglowieckich wzdtuz koryta potoku;

5. ,,Orli Kamien” — opisany jako wychodnia piaskowcow ciezkowickich, ale
nalezacy prawdopodobnie do dolnych warstw lgockich - z wyjatkowo bogata
ornamentacja wietrzenng - wymodelowana w postaci muru (45 m dtugosci i 3 m
szerokosci), baszty (6 m diugosci, 5 m wysokosci, 2 m szerokosci) i grzedy
skalnej (7,5 dtugosci, 1,5 wysokosci), usytuowana w Pasmie Orlego Kamienia,
przy czerwonym szlaku turystycznym, 100 m na zachdd od kulminacji 554 m
n.p.m. (Nadlesnictwo Brzozow, obreb Sanok, oddz. 186A a);

6. ..Duzy Kamien” - wychodnia piaskowca cigzkowickiego, lub raczej Igockiego, w
postaci dwu glazéw przykrytych trzecim (wysokosé 6-10 m, szerokosé 3-5 m,
diugos¢ 13 m). Posiada bogata rzezbg wietrzeniowa. Usytuowany na gorze
Granicka (579 m n.p.m.), w rezerwacie ,,Polanki” (Nadlesnictwo Brzozéw, obreb
Sanok, oddz. 208 a);

7. .Maly Kamien” — mur skalny - bedacy najprawdopodobniej wychodnia
piaskowca lgockiego (dlugosci 16,5 m, szerokosci 2 m i wysokosci do okoto
4-6 m), usytuowany na potudniowo-zachodnim, bocznym grzbiecie gory
Granicka w rezerwacie ,,Polanki” (Nadlesnictwo Brzozow, obreb Sanok, oddz.
209 a).

Proponuje si¢ utworzenie 122 pomnikéw przyrody zywej, obejmujacych
gléwnie pojedyncze drzewa, grupy drzew, szpalery i aleje. Pomniki te maja
wykonana dokumentacj¢ i nalezy wystapi¢ z wnioskami o ich utworzenie. Do czasu
utworzenia pomniki obja¢ wzmozona ochrong gwarantujaca zachowanie ich
walorow.

Wykonawca: Wojewddzki Konserwator Przyrody i Dyrekcja P.K.G.S.

(Wykaz projektowanych pomnikéw przyrody zywej - tabela nr 14 w p.9. Zataczniki).

Stanowiska dokumentacyjne proponowane

Zadania ochronne i sposoby ich wykonania:
Proponuje si¢ utworzenie 15 stanowisk dokumentacyjnych obejmujacych cenne
obiekty geologiczne. Nalezy ustali¢ stosunki wlasnosciowe, dokonac¢ uzgodnien z
wlascicielami, przygotowaé¢ dokumentacje projektowa i podjaé starania w celu
utworzenia. Do czasu utworzenia stanowiska obja¢ wzmozona ochrong gwarantujaca
zachowanie ich walorow.

Wykonawca: Wojewddzki Konserwator Przyrody i Dyrekcja P.K.G.S.

Wykaz projektowanych stanowisk dokumentacyjnych:

1. Bandréw — odstonigcie itéw z Czudca w obrgbie ogniwa zielonych tupkow z
Widaczowa oraz odstonigcie margli weglowieckich i rogowcoéw menilitowych w
obrebie jednostki skolskiej, zlokalizowane w korycie potoku Kroléwka w dolnej
czgsci wsi pomigdzy dwoma mostami, okoto 150 m powyzej dolnego mostu; w
potudniowym skrzydle antykliny Lodyny Wsi;
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Krecow - piaskowce wapniste z Chwaniowa i ogniwo margli globigerinowych
ze Strwigza w obrebie profilu formacji hieroglifowej; odstonigcie w potoku obok
Borysowa; w obrgbie poludniowego skrzydta antykliny Chwaniowa;

Kroscienko — ogniwo zielonych tupkéw ze Skopowa w obrebie profilu formacji
hieroglifowej, ogniwo piaskowca wapnistego z Bartkowki i ogniwo margli
globigerinowych ze Strwiaza w obrebie profilu formacji hieroglifowej, oraz
ogniwo rogowcoéw i margli menilitowych; profil w korycie Strwigza powyzej
Kroscienka, okoto 200 m powyzej wiaduktu kolejowego nad droga Ustrzyki
Dolne - Kroscienko, w poblizu zapdr przeciwczolgowych z czaséw ostatniej
wojny; zlokalizowane w obrgbie potudniowego skrzydta antykliny Kiczery;
Kroscienko - warstwa piaskowca glaukonitowego z Wojtkowe] w
hipostratotypowym profilu utworéw ogniwa tupkowo-piaskowcowego z
Bachoérza, oraz ogniwo piaskowca wapnistego z Bartkowki i ogniwo margli
globigerinowych ze Strwigza w obrgbie profilu formacji hieroglifowej;
odstoniecie w dolinie Strwigza okoto 1,4 km ponizej Kroscienka. Usytuowane w
korycie rzeki okoto 200 m powyzej mostu; zlokalizowane w obrgbie
potludniowego skrzydtla antykliny Klewy:

Ropienka — ogniwo margli z Nienadowej, ogniwo tupkowo-piaskowcowe z
Bachorza oraz warstwa pstrych tupkéw z  Jureczkowej w  obrebie
hipostratotypowego obszaru formacji hieroglifowej, oraz kompleks rogowcowo-
marglowy formacji menilitowej; odstonigcie w dolinie potoku ptynacego przez
las w SE czesci wsi z pod wzniesienia Gory Truszowskie w kierunku
Leszczowatego; zlokalizowane w obrgbie potudniowego skrzydta antykliny
Chwaniowa;

Rozpucie — kompleks rogowcowy formacji menilitowej oraz ity z Czudca w
obrebie wapnistych piaskowcow z Chwaniowa z formacji hieroglifowe;j;
odstoniecie w prawobrzeznym potoczku pltynacym z grzbietu Chwaniowa na
SW od Géry Margiel; lokalizacja w potudniowym skrzydle antykliny Rozpucia
— Ropienki;

Stankowa — formacja menilitowa z kompleksem rogowcowo-marglowym,
piaskowce wapniste z Chwaniowa w obrebie profilu formacji hieroglifowej oraz
ogniwo margli globigerinowych ze Strwiaza i1 piaskowca wapnistego z
Bartkéwki; odstoniecie w dolinie ptynacego w lesie potoku, majacym ujscie w
poblizu koty 471,7 po E stronie Géry Tarnawska; w obrgbie poludniowego
skrzydta antykliny Rozpucia — Ropienki;

Trzcianiec — podrogowcowe warstwy menilitowe i kompleks rogowcowy
formacji menilitowej oraz ogniwo margli globigerinowych ze Strwigza i
piaskowca wapnistego z Bartkowki w obrgbie profilu formacji hieroglifowej;
odstonigcie w potoku pltynacym z grzbietu Chwaniowa na wprost wojskowego
gospodarstwa rolnego od strony koty 622,3; w obrgbie potudniowego skrzydtia
antykliny Chwaniowa;

Wojtkowa — podrogowcowe warstwy formacji menilitowej 1 kompleks
rogowcowo-marglowy oraz warstwa piaskowca glaukonitowego z Wojtkowej w
ogniwie lupkowo-piaskowcowym z Bachorza w obrebie hipostratotypowego
profilu formacji hieroglifowej; odstonigcie w potoku plynacym na wprost
kosciota w odlegtosci okoto 0.5 km od szosy; w obrebie potudniowego skrzydta
antykliny Klewy:;
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Zawadka — formacja menilitowa z kompleksem rogowcowo-marglowym,
ogniwo margli z Nienadowej w obrgbie formacji hieroglifowej, oraz ity z
Czudca w obrgbie wapnistych piaskowcéow 2z Chwaniowa; odslonigcie
zlokalizowane w dolnej czesci wsi idac w kierunku Rozpucia, w potoku
plynacym obok goéry Borsukowce; w potludniowym skrzydle antykliny
Chwaniowa;

Zawadka — piaskowce wapniste z Chwaniowa, ogniwo piaskowca wapnistego z
Bartkéwki i ogniwo margli globigerinowych ze Strwiaza w obrebie profilu
formacji hieroglifowej; odstonigcie zlokalizowane w potoku ptynacym w gornej
czgsci wsi obok starego cmentarza usytuowanego, na potudniowy-wschod od
Lysej Gory; w potudniowym skrzydle antykliny Chwaniowa;

Tyrawa Solna - nagromadzenie weglanowych konkrecji manganowych z
zawartoscia Ca, Mg 1 Fe, w obrgbie tektonicznie zaangazowanych utwordéw
formacji pstrych tupkéw w Tyrawie Solnej; odstoniecie w matym potoku
plynacym z potudnia na wprost kosciota oraz w rownolegtej do niego drodze
polnej po jego wschodniej stronie, w odlegtosci okoto 1 km od gtéwnej drogi w
Tyrawie, oraz $lady starych robdt gorniczych; wychodnia w osiowej czesci
antykliny Tyrawy Solnej;

Bezmiechowa Goérna - nagromadzenie konkrecji fosforytowych i pirytowych
oraz mineralizacja miedzia w pstrych marglach weglowieckich jednostki
$laskiej, w goérnej czesci potoku Dyrbek, koto starego folwarku;

Monasterzec — szereg duzych odstonigé¢ warstw menilitowych z kompleksem
rogowcowo-marglowym oraz pstrych margli weglowieckich z konkrecjami
fosforytowymi w jednostce $laskiej; profil usytuowany na dtugosci okoto 1 km,
w glownym potoku Adyszéw, poczynajac od przejscia drogi przez potok w
dolnej czesci wsi;

Monasterzec — mineralizacja miedzia rodzima i mineralami miedzi w pstrych
tupkach 1 marglach weglowieckich fatdu Grabownicy, w brzegach doliny potoku
Adyszéw w gornej, potudniowej czesci wsi.

Uzytki ekologiczne proponowane

Zadania ochronne i sposoby ich wykonania:

Proponuje si¢ utworzenie 95 uzytkow ekologicznych, z tego 92 znajduje si¢ na
gruntach PGL, sa wnioskowane przez Nadlesnictwa i maja dokumentacje. Dla 3
proponowanych uzytkoéw nalezy ustali¢ stosunki wlasnosciowe, dokona¢ uzgodnien
z wilascicielami 1 przygotowa¢ dokumentacje projektowa. Podjac¢ starania w celu
utworzenia wszystkich uzytkéw. Do czasu utworzenia uzytki objaé wzmozong
ochrona gwarantujaca zachowanie ich walorow. Wykonawca: Wojewddzki
Konserwator Przyrody i Dyrekcja P.K.G.S.
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Tabela nr 9
Uzytki na gruntach PGL:
Lp Gining, I\cI)_!)cxl':vbc” Pow, Charakter obiektu
Obreb ewid. oddziat (ha)
1 2 3 4 5
1. Ustrzyki N-ctwo Bircza 4,74 | Podmokta taka porosnigta sitowiem,
Din. Obr. Nowe Sady, turzycami, ostrozeniem.
Trojca oddz. 195 m,
196 i
2. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,57 | Podmokle zaglebienie porosnigte trawami
DIn. Nowe Sady i pokrzywa.
Trojca 199 f
3 Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,24 | Laka zarastajaca olsza szara, leszczyna,
Din. Nowe Sady tarning, wierzba, sosna (50%)
Trojca 2000
4. Ustrzyki N-ctwo Bircza 3,47 | Pastwisko zarastajace (w cz. E) tarnina,
Din. Nowe Sady olsza szara, leszczyna (na 50%), pjd.
Trojca 209g.h,j grusza, olsza szara, jesion II i IIT kl. w.
5. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,46 Pastwisko, w cz. N zadrzewienie
Din. Nowe Sady wierzbowe IV kl. w.
Jamna DIn. 212i
6. Ustrzyki N-ctwo Bircza 5,40 Pastwisko.
Din. Nowe Sady
Jamna DIn. 2l4 g
7. Ustrzyki N-ctwo Bircza 2,85 Pastwisko zadrzewione w cz. S-W grusza,
Din. Nowe Sady jablonia.
Jamna DlIn. 215m,n
8. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,38 | Grunt porolny — $rédlesna polana
Din. Nowe Sady porosnigta malina i jezyna.
Jamna DIn. 216f
9. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,33 | Pastwisko zadrzewione grusza, sosna III
Din. Nowe Sady kl. w., zarastajaca w cz. E tarnina, olsza.
Jamna DIn. 216h
10. Ustrzyki N-ctwo Bircza 2,25 | Pastwisko zadrzewione lipa V kl. w.,
Din. Nowe Sady jabtonig IV kl. w.
Jamna 213i
Gorna
11. Ustrzyki N-ctwo Bircza 6,43 Pastwisko.
Din. Nowe Sady
Jamna 220f
Goérna
12 Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,10 Pastwisko.
Din. Nowe Sady
Jamna 220g
Goérna
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Lp Gmina, I\(I)—tfrtgtl)o, g, Charakter obiektu
Obreb ewid. sldete (ha)
1 2 3 4 5
13. Ustrzyki N-ctwo Bircza 2,90 | Grunt porolny zarastajacy tarnina, olsza
Din. Nowe Sady czarna na 60% pow., pjd sosna, grusza,
Jamna 221f grab III k1. w.
Goérna
14. Ustrzyki N-ctwo Bircza 22,70 | Pastwisko, w cz. W zarastajace tarnina,
Din. Nowe Sady pjd iwa III kI. w.
Jamna 221k,l,m,n,0,p,
Gorna 222h,
15. Ustrzyki N-ctwo Bircza 2,20 | Grunt porolny zarastajacy tarnina w 60%,
Din. Nowe Sady pjd So HIkl. w.
Jamna 222 b
Gorna
16. Ustrzyki N-ctwo Bircza 1,37 | Grunt porolny zarosla tarniny w 70%,
Din. Nowe Sady pjd So Ikl w.
Jamna 222d
Gorna
17. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,90 | Grunt porolny zarosniety tarning w 50%,
DIn. Nowe Sady pjd sosna, olsza szara III kl. w.
Jamna 222 1
Goérna
18. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,65 |Fragment doliny Wiaru porosniety
Din. Wojtkowa leszczyna, olsza szarg na 50% pow, pjd
Trojca 36a olsza szara IIT kl. w., iwa IV kl w.
19. Ustrzyki N-ctwo Bircza 12,34 | Fragment doliny Jamnej z zaro$lami i
Din. Wojtkowa laskami fggowymi Alnetum incanae,
Jamna DIn. { 37a,c,d.f,j, 38a, zarastajacymi lakami i pastwiskami oraz
39a,c-h roslinnoscia szuwarowa.
20. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,60 |Laka otoczona zadrzewieniem
Din. Wojtkowa
Jamna Din. 41b,p
21. Ustrzyki N-ctwo Bircza 31,68 |Fragment doliny Jamnej z takami,
Din. Wojtkowa pastwiskami, wzdtuz rzeki laki i zarosla
Jamna DIn. | 40d,m, 41f,g, 42a- legowe z olsza szara.
Jamna 1, 43a,b, 43a,b,
Gérna 44a,c.f,g,h.j.k,1,
45¢,d,g,1,j,n,
46a,g,h,47b,48d.1,
49b,
22. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,62 [Pastwisko w dolinie Wiaru
Din. Wojtkowa
Tréjca 52d
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N-ctwo,

Gmina Pow. .
Lp. % obreb, Charakter obiektu
Obreb ewid. oddzial (ha)
1 2 3 4 5
23 Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,32 |Pastwisko w dolinie Wiaru
Din. Wojtkowa
Tréjca 52i
24. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,66 Pastwisko w dolinie Wiaru
Din. Wojtkowa
Tréjca 52j
25. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,41 Pastwisko w dolinie Wiaru
Din. Wojtkowa
Tréjca 52k.0
26. Ustrzyki N-ctwo Bircza 23,39 | Laki, zadrzewienia i zakrzewienia w
Din. Wojtkowa dolinie Wiaru.
Graziowa 53j.n,0, 80f,i.l-0
27 Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,31 |Zarodla tarniny i grabu na pastwisku
Din. Wojtkowa
Graziowa 57f
28. Ustrzyki N-ctwo Bircza 1,47 |Laski tegowe olszy szarej II/III kl. w. w
Din. Wojtkowa dolinie potoku
Graziowa 581, 591
29; Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,37 | Zarosla grabowo-wierzbowe
Din. Wojtkowa
Graziowa 58p, 600
30. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,63 Laka
Din. Wojtkowa
Graziowa 60m
8. Ustrzyki N-ctwo Bircza 7,88 Laki, zadrzewienia olszy szarej 1T kl. w.
Din. Wojtkowa
Graziowa 60i.k, 61i.j,,m,o0
32. Ustrzyki N-ctwo Bircza 5,70 | Laki, zadrzewienia olszy szarej IT kl. w.
Din. Wojtkowa
Graziowa, |62k, 63h, 64g, 66l
Jamna
Goérna
33. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,75 |Bagno
Din. Wojtkowa
Jamna 66 j
Dolna
34. Ustrzyki N-ctwo Bircza 9,90 |Laka zadrzewiona iwa i grusza III kl. w.
Din. Wojtkowa w dolinie Wiaru.
Graziowa 75 a
35. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,79 |Laka w dolinie Wiaru (do koszenia).
Din. Wojtkowa
Graziowa 751
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L Ciming, l\cl;l:?rt“ll)o’ Fans. Charakter obiektu
P- | Obreb ewid. - dzia’* (ha)
1 2 3 4 5
36. Ustrzyki N-ctwo Bircza 1,20 [Laka w dolinie Wiaru (do koszenia).
Din. Wojtkowa
Graziowa 750
37. Ustrzyki N-ctwo Bircza 28.81 |Laki w dolinie Wiaru zarastajace olsza
Din. Wojtkowa szara I kl. w., laski i zarosla tegowe,
Graziowa 75Kk,s.t, bagno (85b, 85Ab) o pow. 0,38 ha
76j.k.l.0,p,
85a,b, 85Aa-d.i,
86f,g, 86Ab
38. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,07 | Zarosla tarniny (80% pow.) na
Din. Wojtkowa pastwisku
Graziowa 78 c
39. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,47 | Zarosla olszy szarej I kl. w.
Din. Wojtkowa
Graziowa 780.p
40. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,18 |Zadrzewienie (remiza)
Din. Wojtkowa
Graziowa 78 t
41. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,35 | Zadrzewienie.
Din. Wojtkowa
Graziowa 78 x
42. Ustrzyki N-ctwo Bircza 3,18 |Laka na zboczu doliny Wiaru.
Din. Wojtkowa
Graziowa 78y
43. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,04 | Zadrzewienie (remiza)
Din. Wojtkowa
Graziowa 78 z
44, Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,07 |Zadrzewienie (remiza) — olsza szara i
Din. Wojtkowa sosna IT kl. w. na 40% pow.
Graziowa 78 ax
4s. Ustrzyki N-ctwo Bircza 1,42 | Zadrzewienie (remiza) — olsza szara II kl.
Din. Wojtkowa w. w czgsci N na 20% pow.
Graziowa 83 b
46. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,56 |Laka (do koszenia)
Din. Wojtkowa
Graziowa 84 a
47. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,43 Bagno w dolinie Wiaru
Din. Wojtkowa
Graziowa 86 Ak
48. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,79 |Laka w dolinie Wiaru (do koszenia)
Din. Wojtkowa
Graziowa 86 An
49. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,24 |Laka w dolinie Wiaru (do koszenia)
Din. Wojtkowa
Graziowa 86 Ao
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Lp Gion, 1‘;—;2?, Paw. Charakter obiektu
Obreb ewid. oddzial (ha)
1 2 3 4 5
50. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,03 |Laka w dolinie Wiaru (do koszenia)
Din. Wojtkowa
Graziowa 86 Abx
51. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,96 |Grunt porolny, pjd. wierzba, olsza szara,
Din. Wojtkowa osika, brzoza IT kl. w.
Graziowa 87k
52. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,37 |Bagno
Din. Wojtkowa
Trzcianiec 92 ¢
53, Ustrzyki N-ctwo Bircza 428 |Laki w dolinie Wiaru
Din. Wojtkowa
Graziowa 98d,f,h,i,1, 99jx
54. Ustrzyki N-ctwo Bircza 1,12 |Laka w dolinie Wiaru
Din. Wojtkowa
Graziowa 98 j
55. Ustrzyki N-ctwo Bircza 11,11 |Lakii pastwiska w dolinie Wiaru
Din. Wojtkowa
Graziowa 99a,b, 100a,i,
101a-i
56. Ustrzyki N-ctwo Bircza 1,08 |[Laka
Din. Wojtkowa
Graziowa 102 d
57 Ustrzyki N-ctwo Bircza 1,13 |Laka
Din. Wojtkowa
Wojtkowa 104 g
58. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,34 |Laka
Din. Wojtkowa
Wojtkowa 104 1
59. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,81 |Laka
Din. Wojtkowa
Wojtkowa 104r,s
60. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,04 |Laka
Din. Wojtkowa
Wojtkowa 120 f
61. Ustrzyki N-ctwo Bircza 2,21 | Skarpa nad Wiarem, porosnigta
Din. Wojtkowa zbiorowiskiem gradu, w dolinie Wiaru
Wojtkowa 126 k olszynka.
62. Ustrzyki N-ctwo Bircza 12,89 |Przypotokowe zadrzewienia i laski olszy
Din. Wojtkowa szarej 11 kl. w., pjd. So II kl. w., teren
Arfaméw 143h.k.], zrédliskowy potoku Arfamoéwka
144c.d.g
63. Ustrzyki N-ctwo Bircza 433 | Pastwiska z zadrzew. sosny I kl. wieku
Din. Wojtkowa
Artamow 143w,z
64. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,67 | Pastwisko
DIn. Wojtkowa
Kwaszenina 153d
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Lp i, T\(I)-t(;rtf::\l;o, i Charakter obiektu
Obreb ewid. oddaiat (ha)
1 2 3 4 S
65. Ustrzyki N-ctwo Bircza 1,15 | Pastwisko
Din. Wojtkowa
Arlaméw 154Ad
66. Ustrzyki N-ctwo Bircza 2,68 | Przypotokowe zadrzewienia (laski) olszy
Din. Wojtkowa szarej Il kl. w., nad Arfaméwka.
Arfamow 155b,¢c
67. Ustrzyki N-ctwo Bircza 4,02 |Przypotokowe zadrzewienia (laski) olszy
Din. Wojtkowa szarej I1 kl. w., wcz. S jodla V kl. wieku
Artamoéw 155k,1, na 20% pow. nad doptywem Artaméwki.
155 Aa
68. Ustrzyki N-ctwo Bircza 1,78 | Zadrzewienie olszy szarej I kl. w., jodia
Din. Wojtkowa V kl. w. na 50% pow.
Arlaméw 155 Af
69. Ustrzyki N-ctwo Bircza 20,68 | Zadrzewienie (laski) olszy szarej II kl. w.
Din. Wojtkowa wzdtuz Wyrwy i jej doptywow.
Kwasznina 160w,ax,fx,mx,
161Ad,g,h,
168m,0.p
183g,
184a.b.f,i,j.k
70. Ustrzyki N-ctwo Bircza 2.05 | Zadrzewienie olszy szarej Il kl. w. na
Din. Wojtkowa 50% pow.
Kwaszenina 161A].k
7. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,31 | Zadrzewienie olszy szarej Il kl. w. na
Din. Wojtkowa 50% pow.
Kwaszenina 161Al
72. Ustrzyki N-ctwo Bircza 1,67 | Zadrzewienie wzdtuz potoku
Din. Wojtkowa
Artamoéow 164h, 164Ap
73. Ustrzyki N-ctwo Bircza 2,33 | Zadrzewienie (laski) olszy szarej II kl.
Din. Wojtkowa w. wzdhuz Artaméwki.
Artamow 166¢.f
74. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,21 | Zadrzewienie olszy szarej I kl. w. na
Din. Wojtkowa 50% pow.
Kwaszenina 168 i
75. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,07 | Zadrzewienie olszy szarej I kl. w. na
Din. Wojtkowa 50% pow.
Kwaszenina 168 ]
76. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,22 | Zadrzewienie olszy szarej Il kl. w. na
Din. Wojtkowa 50% pow.
Kwaszenina 168 k
77, Ustrzyki N-ctwo Bircza 0.20 | Laka czesciowo porosnigta olsza szarg i
Din. Wojtkowa jaworem [ kl. w.
Kwaszenina 180 b
78. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,38 Zadrzewienie.
Din. Wojtkowa
Kwaszenina 184 n
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Lp i, lj)-l‘):rt;?’ P Charakter obiektu
Obreb ewid. oddzial (ha)
1 2 3 4 5
79. Ustrzyki N-ctwo Bircza 2,64 |Zadrzewienia na zboczu doliny Wyrwy.
Din. Wojtkowa
Kwaszenina 185¢c, 187a,b
80. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,77 | Zadrzewienia na zboczu doliny Wyrwy.
Din. Wojtkowa
Kwaszenina 187 f
81. Ustrzyki N-ctwo Bircza 8,43 | Zadrzewienia (laski) olszy szarej w
Din. Wojtkowa zrédliskowych obszarach Wyrwy.
Kwaszenina | 190c,h,j,0,x,z,fx
192c.f,g,0,bx,
203a, 204a
82. Ustrzyki N-ctwo Bircza 1,11 | Zadrzewienia olszy szarej, brzozy i debu
Din. Wojtkowa IT kI w.
Kwaszenina 201
83. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,33 |Laka
Din. Wojtkowa
Kwaszenina 204 k
84. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,11 Bagno
Din. Wojtkowa
Jureczkowa 211 m
85. Ustrzyki N-ctwo Bircza 0,07 |Bagno
Din. Wojtkowa
Nowosielce 240 f
Kozickie
86. Ustrzyki N-ctwo 0,63 | Zaglebienie terenu porosnieta
Din. Brzegi Dolne roslinnoscia szuwarowa.
Kroscienko 120 t
87. Olszanica Lesko 2,38
Olszanica Lesko
45a
88. Sanok Brzozéw 0,59 | Podmokia taka w terasie zalewowej Sanu,
Dobra Sanok na skraju $ciana z wychodnia skalna.
88b
89. Tyrawa Brzozow 0,76 | Zdziczale pastwisko z pozostatoscia
Wotoska Sanok zabudowan, piwnica, drzewami
Lachowa 217:¢c OWOCOWYmMmi.
90. Tyrawa Brzozéow 0,22 | Zdziczate pastwisko.
Wotoska Sanok
Lachowa 212 g
91. Tyrawa Brzozéw 5,61 | Zdziczale pastwisko.
Wotoska Sanok
Lachowa 212.¢
92. Tyrawa Brzozow 6,55 | Zdziczale pastwisko.
Wotloska Sanok
Lachowa 214 b
Razem 291,54
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Tabelanr 10

Projektowane uzytki ekologiczne na gruntach innej wlasnosci:

Gmina, Charakter obiektu

Lp miejscowos¢: g b

1 2 3 4

Murawy i zarosla kserotermiczne z charakterystyczna

Bakow Wierch.

1 | Tyrawa Wotoska ok. 35 |ro$linnoscia i fauna, na nastonecznionych zboczach wzgérza

2 | Tyrawa Wotoska ok.35 |Murawy i zarosla kserotermiczne z charakterystyczna

roslinnoscia i fauna, na nastonecznionych stokach géry Groétki.

Olszanica 30- 40 lepigznikowych, zadrzewien i zarosli tegowych. Na terasie

gatunkow roslin.

3 | Ustrzyki DIn. ok Dno doliny potoku Serednica z duzym kompleksem ziotorosli

zalewowej platy tak wilgotnych (Molinietalia), a na wyzszej
terasie taki Swieze (Arrhenatheretalia). Stanowiska rzadkich

Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe proponowane

Zadania ochronne i sposoby ich wykonania:

Proponuje si¢ utworzenie jednego zespotu przyrodniczo-krajobrazowego
.Dolina Stebnika” (okoto 130 ha). Nalezy ustali¢ stosunki wlasnosciowe, dokonac
uzgodnien z wlascicielami, przygotowa¢ dokumentacjg¢ projektowa i podja¢ starania
w celu utworzenia Zespotu. Do czasu utworzenia obszar obja¢ wzmozona ochrona
gwarantujaca zachowanie jego waloréw. Wykonawca: Wojewddzki Konserwator
Przyrody i Dyrekcja P.K.G.S.

Projektowany Zespol obejmuje waska doling potoku o wybitnych walorach
krajobrazowych. W wiekszos$ci otwarte i niezabudowane wnetrze doliny porastaja
gtownie taki Swieze (Arrhenatheretum), nad potokiem wystepuja ziotorosla,
fragmenty tak wilgotnych i turzycowisk. Krajobraz urozmaicaja ptaty zadrzewien. Ze
wzgledu na utrzymanie waloréw krajobrazu oraz stanowisk rzadkich i zagrozonych
gatunkow roslin i zwierzat Konieczne jest zabezpieczenie wngtrza doliny przed
zalesieniem i zabudowa oraz prowadzenie gospodarki ochronnej. Przewiduje ona
uzytkowanie rolne ograniczone do gospodarki lakarskiej i sezonowego wypasu bez
prawa budowy siedlisk mieszkalnych. Dopuszcza si¢ jedynie budowg:

— sezonowych obor, bacowek i koszarow z wlasnymi ujgeciami wody i
osadnikami Sciekow,

— urzadzen turystycznych dla turystyki kontemplacyjnej (piesza, rowerowa,
konna),

— obiektéw niezbednych dla potrzeb strazy granicznej oraz gospodarki lesne;.
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4.4.2. Obszary i obiekty kulturowe objete ochrong konserwatorskg
i proponowane do objecia ochrong

Tabelanr 11

Zabytki architektury wpisane do wojewddzkiego rejestru zabytkow

Nr
Lp. Gmina Miejscowosé¢ Rodzaj obiektu w rejestrze Uwagi
zabytkéw
1 2 3 4 5 6
1 Lesko Monasterzec cerkiew A-791/75 |uzytkowana przez parafie
rzym.- Kkat.(przy granicy z
Parkiem)
2 - Monasterzec bramka cerkiewna A-791/75 | (przy granicy z Parkiem)
3 - Monasterzec zamek ,,Sobien™ A-346/68 | objety ochrona rezerwatowa.
4 - Bezmiechowa cerkiew A-73/85 |uzytkowana przez parafie
Gérna rzym.- kat.
S5 Tyrawa Tyrawa Kosciot parafialny A-206/ 90
Woloska Wotoska murowany
z1725-1750 r.
i dzwonnica
6 - Rakowa cerkiew drewniana A-224/90 |uzytkowana przez parafig
z 1850 . rzym.- kat.
7 - Rozpucie Kosciét drewniany
z 1890-1910 r.
8 - Hotuczkéw cerkiew drewniana A-219/90 |uzytkowana przez parafi¢
z 1800-1850 r. rzym.- kat.
9 - Siemuszowa cerkiew drewniana A-285/92
z 1841 r.
10 Olszanica Olszanica cerkiew murowana A-167/89 |uzytkowana przez parafi¢
z 1900 r. i dzwonnica rzym.- kat.
cerkiewna z 1930 r.
11 == == zespot parkowo- A-792/75 |uzytkowany jako osrodek
patacowy wypoczynkowy
z 1890-1910r.
12 - Paszowa cerkiew drewniana A-128/69 |uzytkowana przez parafi¢
z1775-1799 r. rzym. - kat.
13 P Rudenka cerkiew drewniana A-77/85 |uzytkowana przez parafi¢
z1834r. rzym. - Kat.
14 - Stefkowa cerkiew drewniana A-171/89 | uzytkowana przez parafi¢
z 1836-1840r., rzym. - kat.
dzwonnica drewniana z
1875-1899
15 - Wankowa cerkiew drewniana A-132/69 |uzytkowana przez parafi¢
z Ropienki z 1726 . rzym.- kat.
16 Ustrzyki Leszczowate cerkiew drewniana A-790/75
Dolne z 1892 r. i dzwonnica
cerkiewna
z 1850-1875 r.
17 E Nowosielce koscidt drewniany A-202/72 | uzytkowana przez parafi¢
Kozickie z1742r, rzym. - Kat.
18 - Bandrow cerkiew drewniana 187/69 uzytkowana przez parafi¢
Narodowy z1875r. rzym. - kat.
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Nr
Lp. Gmina Miejscowosé Rodzaj obiektu W rejestrze Uwagi
zabytkéw
1 2 3 L) 5 6
19 - Brzegi Dolne cerkiew drewn. A-264/92 |uzytkowana przez parafi¢
i dzwonnica murowana rzym.- kat.
z 1844 r
20 - Liskowate cerkiew drewn. A-126/69 | brak uzytkownika
z 1832 r. i dzwonnica
murowana
z 18875-1899 r
21 - Lodynia cerkiew drew. A-136/69
z 1900-1925
22 - Ropienka kosciét murowany A-358/96 |uzytkowana przez parafig
1938-1939 rzym.- kat.
23 - Jureczkowa cerkiew nie wpisana do rejestru
24 - Kroscienko cerkiew +dzwonnica A-122/69
cerkiewna
25 - Jalowe cerkiew A-187/69
26 - Jasien koscio6t parafialny A-345/68
i dzwonnica
27 - Strwiazyk cerkiew A-130/69
28 - Tréjca cerkiew + dzwonnica A-129-69
29 TR Wojtkowa cerkiew +dzwonnica A-342/95
30 | Gmina Sanok | Tyrawa Solna cerkiew drew. A-286/92 |[uzytkowana przez parafi¢
z1837r. rzym.- Kat.
31 - Wujskie cerkiew i dzwonnica A-360/96 |[uzytkowana przez parafi¢
mur . z 1804 r. rzym. - kat.
32 =" Zatluz zespot patacowo- A-44/84 | osrodek wczasowy
parkowy
z 1700-1850 r.
Kierunki dziatan i zadania ochronne:

1. Biezaca kontrola stanu i w razie potrzeby prowadzenie prac
konserwatorskich.

2. Okresowe porzadkowanie otoczenia obiektow zabytkowych, szczegdlnie w
zakresie konserwacji i ksztaltowania zadrzewien oraz zakrzewien w celu
utrzymania widokow na obiekty zabytkowe.

3. Przeciwdziatanie wprowadzaniu w sasiedztwie obiektéw zabytkowych
zabudowy o formach dysharmonijnych, powodujacych obnizenie ich wartosci
lub przestanianie tych obiektow.

4. Przeciwdziatanie lokalizowaniu w sasiedztwie konkurencyjnych dominant.

objecia réznymi

Zabytki architektury proponowane do objecia ochrona konserwatorska

Na terenie P.K.G.S. istnieje wiele obiektow zabytkowych dotychczas nie
objetych ochrong konserwatorska. Obiekty te, wymienione w Operacie Ochrony
Krajobrazu i Dziedzictwa Kulturowego, wymagaja oceny ich wartosci historycznej i

formami

ochrony konserwatorskiej oraz wprowadzenia do

wojewodzkiego rejestru zabytkéw (obiekty szczegdlnie cenne) lub rejestrow
gminnych (dla obiektow o mniejszym znaczeniu).




Ustalenia planu ochrony 75

Projektowane obszary szczegdlnej ochrony krajobrazu kulturowego.

Park kulturowy w Trepczy — zgodnie ze Studium Uwarunkowan i Kierunkéw

Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Sanok.

4.4.3. Strefy funkcjonalno-przestrzenne

I. Strefa (obszary) wzmozonej ochrony zasob6w przyrodniczych:

Obszary objete strefa:

ostoje gatunkow roslin szczegdlnej troski,

ostoje gatunkow zwierzat szczegdlnej troski,

ostoje siedlisk przyrodniczych o szczegblnej wartosci,

obszary zrédlowe i1 wody,

korytarze, ciagi i polaczenia ekologiczne w strefie krajobrazu kulturowego.

ks WD =

Ostoje gatunkow roslin szczegdlnej troski.

Na terenie Parku Krajobrazowego Gor Stonnych wyznaczono 18 ostoi

florystycznych.
Dla roslin gérskich na grzbietach:

1;

2.

Grzbietowe partie masywu Goér Stonnych w okolicach g. Stonnej, szczytu 622 na
NW od g. Stonny oraz pomigdzy g. Przystup a najwyzszym wzniesieniem Gor
Stonnych, szczytem 672 (cze$¢ ostoi objeta projektowanym rezerwatem).

Gora 674 nad dolina Stebnika przy granicy panstwowej (oddz. 80, 82).

Dla roslin gérskich, wodnych i bagiennych w dolinach:

I

2.

8
4.

Dolina potoku Serednica od Olszanicy wzwyz, zwlaszcza odcinek przetomowy
migdzy Magura a Dzialem (projektowany uzytek ekologiczny).

Dolina potoku Stebnik od Kroscienka do granicy i z odnoga do Bandrowa
(projektowany zesp6t przyrodniczo-krajobrazowy).

Dolina potoku Maksymow.

Dolina Olchowskiego Potoku.

Dla roslin wodnych i bagiennych:

1.

wW N

P RN =)

D

Starorzecza Sanu w okolicy Migdzybrodzia (na terenie projektowanego
rezerwatu).

Tereny podmokte przy rezerwacie Sobien.

Tereny podmokle w przelomie Strwigza m. Brzegami Din. a Kro$cienkiem (na
terenie projektowanego rezerwatu).

Wilgotne i podmokle tereny w okolicach Jalowego.

la rodlin cieptolubnych:

Strome zbocza w okolicach Tyrawy Solne;j.

Zbocza w okolicach Dobre;.

Suche zbocza migdzy Siemuszowa a Krecowem

Goéra Grotki 1 g. Bykéw Wierch nad Tyrawa Woloska (projektowane uzytki
ekologiczne).

Zbocza migdzy Migedzybrodziem a Biala Gora.
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2

Suche zbocza przy drodze w okolicach Zatuza i Wujskich.

7. Suche zbocza nad linia kolejowa oraz nasypy kolejowe w Lukawicy,
Jankowcach, Olszanicy, Stefkowej i Ustianowe;.

8. Zbocza nad linig kolejowa i nasypy kolejowe w okolicach Kroscienka.

Zadania ochronne:
Gléwnym zadaniem jest zachowanie obecnego stanu (lokalnie poprawa), oraz
pelnego zréznicowania siedlisk w ostojach rzadkich i zagrozonych gatunkéw roslin.
Sposoby realizacji zadan:

W ostojach na terenach lesnych nalezy:

1. zmniejszy¢ zakres lub zrezygnowaé z pozyskania surowca drzewnego,

2. ograniczy¢ uzywanie, podczas prac lesnych, cigzkiego sprzetu mechanicznego,
a prace wykonywa¢ w okresie zimowym,

3. nie lokalizowa¢ szlakow zrywkowych,

4. utrzymywac¢ duze zwarcie drzewostanu.

W ostojach na terenach nielesnych nalezy:

1. na siedliskach zajetych przez naturalne zbiorowiska roslinne (zbiorowiska
wodne, szuwary, zaros$la nadrzeczne) stabilizowa¢ stosunki wodne i nie
prowadzi¢ uzytkowania,

2. na siedliskach zajetych przez zbiorowiska roslinne zblizone do naturalnych

(torfowiska, ziotorosla, podmokte 1aki) stabilizowa¢ stosunki wodne i prowadzi¢

ekstensywne uzytkowanie, gldwnie wykaszanie raz do roku lub co kilka lat,

na siedliskach typowo poéaturalnych (laki kosne $wieze, pastwiska, murawy

kserotermiczne) prowadzi¢ tradycyjna gospodarke kosno-pastwiskowa, oraz

usuwaé¢ nadmiar zakrzewien i zadrzewien, ktore nie powinny zajmowaé wigcej
niz 10-20% powierzchni. Utrzymywaé mozaikowa strukturg ptatéw zbiorowisk
roslinnych.

Wykonawca: zgodnie z kompetencjami.

(98]

Ostoje gatunkow zwierzat szczegdlnej troski.

Wschodnia cze$¢ obszaru Parku stanowi ostoje duzych gatunkéow ssakow:
niedzwiedz, ry$, wilk, zbik, oraz ptakéw drapieznych, w szczegélnosci orta
przedniego.

Zasieg ostoi niedzwiedzia siega od granicy panstwa na zachéd po
miejscowosci Dzwiniacz Dolny, Wojtkowa, Graziowa, Lomna. Zasigg orla
przedniego rozciaga si¢ dalej na zachdd az do linii Uherce Mineralne, Paszowa,
Wojtkowa, Graziowa, Lomna.

Zadania ochronne:

Podstawowym zadaniem jest zabezpieczenie w dobrym stanie rozlegtych obszaréw

zroznicowanych — siedliskowo, ale o ograniczonej ingerencji czlowieka,

gwarantujacych utrzymywanie sie¢ odpowiednio licznych populacji gatunkéw
rzadkich i zagrozonych.

Sposoby realizacji zadan:

1. Nie dopusci¢ do powstawania duzych jednostek osadniczych na obszarach
obecnie wolnych od zabudowy we wschodniej polowie PKGS stanowiacej
najwazniejsza ostoj¢ duzych ssakéw 1 ptakow drapieznych. Dotyczy to
miejscowosci: Liskowate, Jureczkowa Goérna, Kwaszenina, Artaméw, w ktorych
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5
6.

nalezy rozwija¢ gospodarke takowa i pasterska, sezonowag oraz stala, z
dopuszczeniem budowy pojedynczych gospodarstw agroturystycznych i
hodowlanych.

Ogranicza¢ na wymienionym terenie nadmierny rozwoéj sieci drogowej. Ze
wzgledu na ostoje zwierzyny i strefe przygraniczng, zakres udostepnienia
turystycznego winien by¢ ograniczony i uzgodniony ze straza graniczna.

Nie prowadzi¢ prac lesnych w okresie legowym zwierzat.

W obrgbie duzych kompleksow lesnych utrzymywaé siedliska nielesne (laki,
murawy, ziolorosla, zarosla, zadrzewienia, stare sady itp.) jako niezbedne tereny
zerowiskowe.

Wzbogacac¢ teren w siedliska wodne i bagienne (mata retencja).

Utrzymywac¢ i rozbudowywa¢ system korytarzy i powiazan ekologicznych.

Wykonawca: zgodnie z kompetencjami.

Ostoje siedlisk przyrodniczych o szczegdlnej wartosci.

Do najcenniejszych siedlisk przyrodniczych w Parku Krajobrazowym Goér

Stonnych naleza nastepujace zbiorowiska (biocenozy):

wilgotna laka ostrozeniowa Cirsietum rivularis,

wilgotna taka ostrozeniowo-rdestowa Cirsio-Polygonetum,

mitaka koztkowo-turzycowa Valeriano-Caricetum flavae,

murawa kserotermiczna (z kl. Festuco-Brometea),

zbiorowisko ziotorosli Doronicum austriacum - Veratrum lobelianum,
zarosla nadrzeczne z wrzesnia Myricaria germanica - Salix eleagnos.
nadrzeczna olszyna gorska Alnetum incanae,

bagienna olszyna gorska Caltho-Alnetum.

grad cieplolubny Tilio-Carpinetum melittetosum,

buczyna karpacka w podzespotach wilgotnych:

- z czosnkiem niedzwiedzim Dentario glandulosae-Fagetum allietosum,

- z miesiacznica trwata, Dentario glandulosae-Fagetum lunarietosum,
buczyna karpacka podzespdt trawiasto-turzycowy D. g.—F. festucetosum
drymejae.

Siedliska te koncentrujg si¢ gléwnie na terasach zalewowych oraz brzegach

rzek i potokoéw, w obszarach Zrodtowych, na mtakach i wyciekach, Jedynie murawy
kserotermiczne, grad cieplolubny i buczyna trawiasto-turzycowa zajmuja silnie
nastonecznione zbocza dolin.

Zadania ochronne:
Utrzymanie wszystkich najcenniejszych zbiorowisk (biocenoz) oraz petnego ich
zrdéznicowania na terenie PKGS.
Stworzenie warunkéw dla rozprzestrzeniania si¢ zbiorowisk najbardziej
wartosciowych.

Sposoby realizacji zadan:
Wylaczenie z terendw przeznaczonych pod zabudowe teras zalewowych oraz
obrzezy rzek i potokow.
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Stabilizacja oraz podnoszenie poziomu wod gruntowych w dnach dolin i
potokdw poprzez zasypywanie rowow odwadniajacych i realizacjg programow
matej retencji.

Nie wprowadzanie zalesien zboczy z murawami kserotermicznymi.

Wylaczenie z uzytkowania nadrzecznych lasow tegowych, olszyny bagienne;,
nadrzecznej olszyny gorskiej, cieplolubnych gradéw i cennych podzespoldéw
buczyny karpackie;j.

Stosowanie ekstensywnej, tradycyjnej gospodarki kosnej na podmoktych takach i
torfowiskach oraz pasterskiej na murawach kserotermicznych.

Obszary zrédliskowe i wody.

Na obszarze P.K.G.S. przewazaja wody plynace (rzeki, potoki, drobne cieki

zrodtowe), zbiorniki wéd stojacych i bagna sg nieliczne. Zdecydowana wigkszos¢
gtownych zrédlisk rzek i potokow na terenie Parku znajduje si¢ w obszarach lesnych.
Zrédia drobnych ciekéw stalych i okresowych, wystepujacych na zboczach dolin w
strefie krajobrazu kulturowego lesno-rolnego, polozone sa czgsto poza lasami w
obrebie zadrzewien, zakrzewien i roslinnosci zielne;.

= B2 =

(98]

Zadania ochronne:
Zabezpieczenie zrodlisk przed zanieczyszczeniem substancjami chemicznymi,
Zwigkszenie retencji terenéw zrodliskowych.
Zachowanie naturalnego charakteru systemu hydrologicznego.
Poprawa czystosci wod.

Sposoby realizacji zadan:

Na terenach lesnych wylaczenie z uzytkowania drzewostanow w pasie szerokosci
co najmniej 15-20 m po obu stronach ciekéw zrédlowych, ograniczenie
uzytkowania drzewostanow w otoczeniu zrddlisk, szczegdlnie zrywki drewna
cigzkim sprzetem mechanicznym.

Na terenie rolniczym zwigkszenie retencji w obszarach zrédlowych poprzez
wprowadzenie zalesien oraz zabezpieczenie przed dostgpem do Zrddet bydia i
owiec, np. poprzez otoczenie zrodla strefa kolczastych krzewow (tarnina, dzikie
roze, glogi).

Zachowanie naturalnego charakteru zrodel oraz ograniczenie obudowy,
ujmowania i nadmiernego zczerpywania wody dla celow uzytkowych.
Zwigkszenie udziatlu zalesien i1 zadrzewien wzdluz rzek i potokdw oraz na
zboczach zagrozonych erozja.

Maksymalne ograniczenie regulacji rzek i potokéw. Koryta ciekow przed erozja
boczna 1 denna zabezpiecza¢ gldéwnie poprzez zabudowg biologiczna. Regulacje
techniczne stosowa¢ w przypadkach szczegdlnych (zagrozenie bezpieczenstwa
ludzi i mienia, podmywanie drog, mostéw itp.).

Zabezpieczenie ciekéw 1 zbiornikéw wodnych przed zanieczyszczeniami
biologicznymi i chemicznymi, poprzez rozbudowe kanalizacji, oczyszczalni
indywidualnych 1 grupowych, organizacje wywozu S$ciekdw 1 $mieci oraz
porzadkowanie obejs¢ gospodarskich (gldwnie eliminacja wyciekow gnojowicy).
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Korvtarze. ciagi i polaczenia ekologiczne w strefie krajobrazu kulturowego.

Naleza tu gtéwnie korytarze ekologiczne dolinowe, obejmujace rzeki i potoki
z otaczajaca je roslinnoscia na terasach zalewowych oraz drobne korytarze
(powiazania) ekologiczne biegnace w poprzek dolin. Pomigdzy gléwnymi
korytarzami istnieja ciagi i polaczenia nizszej rangi, zwykle poprzerywane, nie
tworzace w pelni funkcjonalnego systemu.

Zadania ochronne:
1. Ochrona, poprawa ciaglosci oraz optymalizacja (rozbudowa) systemu korytarzy

ciagéw i powigzan ekologicznych.

Sposoby realizacji zadania:

Zabezpieczenie przed zabudowg terasy zalewowej wzdhuz rzek i potokéw.

2. Wylaczenie z terendw przeznaczonych pod zabudowe sasiedztwa rzek i potokow
w pasie kilkunastu do kilkudziesigciu m od brzegéw po obu stronach, w
zaleznosci od sytuacji terenowych.

3. Wylaczenie z planowanej zabudowy otoczenia bocznych ciekéw sptywajacych
ze zboczy w pasie kilku do kilkunastu m po obu stronach.

4. Budowa (lub udraznianie) przepustéw pod drogami w celu umozliwienia
przemieszczania si¢ ptazéw, gadow i innych drobnych zwierzat.

5. Odtworzenie lub uzupelnienie smug laséw i zaros$li legowych wzdtuz rzek i
potokéw na terasie zalewowej w dnach gtéwnych dolin.

6. Uzupelnianie lub wprowadzanie zalesien zadrzewien i zakrzewien wzdhuz
drobnych bocznych ciekéw i wawozéw na zboczach, aby uzyska¢ polaczenia w
poprzek dolin z kompleksami lesnymi na grzbietach i gérnych czgsciach zboczy.
Odlegtosci pomiedzy kolejnymi polaczeniami nie powinny by¢ mniejsze niz
150-200 m.

7. W odstgpach 1-2 km, wykorzystujac istniejace powierzchnie lesne, nalezy
utworzy¢ szerokie (co najmniej 100 m) korytarze w poprzek dolin, wprowadzajac
odpowiednie zalesienia.

—

II. Strefa ochrony krajobrazu lesnego:

Obejmuje lasy i grunty lesne nie zalesione stanowiace wlasnos¢ skarbu
panstwa, pozostajace w zarzadzie Lasow Panstwowych. Sa to: ekosystemy lesne
naturalne (puszczanskie) oraz zaburzone 1 sztuczne na gruntach porolnych,
zadrzewienia, zakrzewienia, stare sady owocowe, pastwiska, ziotorosla, taki,
torfowiska w rejonach zrédliskowych, ostoje rzadkich gatunkéw roslin i zwierzat.
Prawie caly teren strefy II wyznaczony zostal, w ramach wdrazania w wojewodztwie
podkarpackim sieci Natura 2000, jako obszar wgzlowy o znaczeniu
miedzynarodowym (46 M — Pogérze Przemyskie).

W obrebie strefy II znajduja si¢ dwie jednostki organizacyjne: Lesny
Kompleks Promocyjny ,.Lasy Birczanskie” oraz ekosystemy lesne poza obszarem
Lesnego Kompleksu Promocyjnego (lasy gospodarcze).
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Lesny Kompleks Promocyijny ..Lasy Birczanskie”

Obejmuje obszary projektowanego parku narodowego. Zadania ochronne i

sposoby ich realizacji okreslaja:

—

B

% N o

Zarzadzenie Nr 4 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia
24.01.2001r. obejmujace czg$¢ terenu gminy Ustrzyki Dolne na terenie
Nadle$nictwa Bircza,

Plan Urzadzania Lasu Nadlesnictwa Bircza,

Program gospodarczo-ochronny oraz kierunki ustalone przez Rad¢ Naukowo-
Spoteczna LKP Lasy Birczanskie,

Plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa i przepisy szczegélne.

Obszary lesne poza Lesnym Kompleksem Promocyjnym (lasy gospodarcze).

Zadania ochronne i sposoby ich realizacji okreslaja:
Plany urzadzeniowe lasu dla nadle$nictw: Brzegi Dolne, Brzozow, Lesko.
Programy ochrony przyrody dla wymienionych wyzej nadle$nictw.
Plan zagospodarowania przestrzennego wojewédztwa.

Do najwazniejszych zadan w strefie ochrony krajobrazu le$nego naleza:
utrzymanie petnego zroznicowania siedliskowego i fitosocjologicznego oraz
réznorodnosci biologicznej,
utrzymanie zdrowotnosci 1 produkcyjnej zasobnosci oraz ciaglosci laséw,
przebudowa sztucznych drzewostanow,
ochrona i ksztaltowanie stosunkow wodnych oraz podnoszenie retencyjnosci
lasu,
ochrona siedlisk zagrozonych gatunkéw roslin i zwierzat,
ksztaltowanie strefy ekotonowej na granicach lasu,
udostepnianie laséw do celow turystyki,
racjonalna eksploatacja le$nych gatunkéw ,uzytkowych”: drzew, zwierzat
townych, runa le$nego, zidl, itp.

Zasady zagospodarowania przestrzennego w zakresie turystyki i edukacji.

Dopuszcza sig:

— udostepnianie  terenéw dla turystyki po wyznaczonych $ciezkach
dydaktycznych, szlakach turystyki pieszej, konnej, narciarskiej, rowerowej z
dopuszczeniem urzadzen z nimi zwigzanych (punkty widokowe - wieze
widokowe, miejsca odpoczynku, schrony przeciwdeszczowe, obiekty matej
architektury),

— budowg szlakow i wyciagow narciarskich, ladowisk wykorzystywanych do
celow lotniarstwa, tras do jazdy samochodami terenowymi.
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Zasady zagospodarowania _przestrzennego w_ zakresie infrastruktury

Zakazuje sie:
— Lokalizacji nowych wysypisk $mieci, odpadéw przemystowych i mogilnikow
na terenach lesnych. Zakaz nie dotyczy istniejacego komunalnego wysypiska w
Brzegach Dolnych oraz jego modernizacji.

Dopuszcza sig:

— modernizacje¢ istniejacych ciagéw komunikacyjnych,

— budowe parkingdw lesnych w miejscach wyznaczonych operatem
udostgpniania turystycznego,

— budowg ladowisk szybowcowych oraz modernizacj¢ ladowiska w Artamowie i
Bezmiechowej Gornej,

— lokalizacje zbiornikéw wodnych matlej retencji,

— lokalizacje retort wypatlu wegla poza terenami o wzmozonej ochronie i
przylegajacymi do szlakoéw turystycznych,

— ograniczone zalesienia w ramach renaturyzacji dolin rzecznych, terenéw
zrédlowych, odbudowy laséw legowych i korytarzy ekologicznych.

Zaleca si¢:
— budowg przepustow pod drogami, aby nie stanowily one barier dla migracji
gadow i1 plazow,
— kablowanie linii napowietrznych,
— likwidacje dzikich wysypisk $mieci.

III. Strefa ochrony krajobrazu kulturowego lesno-rolnego:

Obejmuje tereny poéinaturalne w =zasiggu ingerencji czlowieka, w
uzytkowaniu rolniczym, enklawy laséw i zadrzewien. Jest to strefa przejsciowa
pomiedzy terenami o podwyzszonym rezimie ochrony a terenami osiedleficzymi.

W omawianej strefie wyrdzniono trzy obszary o wybitnej rdznorodnosci
biologiczne;j:

1. Poludniowe zbocza i dno doliny Krélowki w okolicach Bandrowa.
Charakteryzuje si¢ silnie urozmaicona rzeZba terenu i zwigzanym z nia
mozaikowym ukladem roslinnosci. Liczne sg stanowiska roslinnosci siedlisk
wilgotnych i1 bagiennych oraz torfowisk niskich. Pomiedzy szosa stanowiaca
granice Parku Krajobrazowego a potokiem Kroléwka znajdujg sie duze
powierzchnie lak podmoklych, wilgotnych, ziotorosli, torfowisk niskich i
szuwarow z licznym wystepowaniem storczykdéw oraz innych gatunkéw
chronionych.

2. Potudniowe zbocza dolin Starego Potoku i Olszanki od Ustianowej do Lukawicy.
Obszar potozony wzdtuz granicy P.K. Goér Stonnych, charakteryzuje sie
urozmaicong rzezbg terenu i zréznicowanym uktadem przestrzennym zbiorowisk
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roslinnych. Bardzo licznie wystepujq platy muraw kserotermicznych z klasy
Festuco-Brometea i cieptolubnych zarosli.

3. Wzgoérza z roslinnoscia kserotermiczna w Kroscienku. Obejmuje wzniesienia po
wschodniej i zachodniej stronie Kroscienka, o urozmaiconej rzezbie terenu i
duzym zréznicowaniu ekosysteméw. Na uwage zastuguja duze powierzchnie
muraw kserotermicznych z klasy Festuco-Brometea i cieplolubnych zarosli.

Gléwne zadania ochronne:
— ochrona i ksztatltowanie ré6znorodnosci biologicznej oraz krajobrazowej,
— ochrona oraz optymalizacja systemu korytarzy i ciagdéw ekologicznych,
— ochrona zasobow kulturowych,

— prowadzenie kierunkdéw gospodarki rolnej charakterystycznej dla rolnictwa
gorskiego i ekologicznego.

Sposoby realizacji zadan:
Stabilizacja (a lokalnie zwigkszenie) obecnej drobnopowierzchniowej,
mozaikowej struktury przestrzennej zbiorowisk w krajobrazie.

[u—,

2. Promowanie rolnictwa ekologicznego i produkcji zdrowej zywnosci.

3. Promowanie ekstensywnej gospodarki pasterskiej, takowej oraz upraw rolnych
bez stosowania chemicznych srodkéw ochrony roslin.

4. Promowanie agroturystyki.

5. Nie wprowadzanie dodatkowych zalesien, za wyjatkiem zalesien zwigzanych z

optymalizacjq systemu korytarzy, ciagéw i powiazan ekologicznych.
6. Ksztaltowanie stref ekotonu na kontakcie rdéznych zbiorowisk - zielnych,
zaroslowych, lesnych.

7. Wysadzanie starych odmian drzew owocowych na przydrozach i miedzach,
porzadkowanie starych sadow.

8. Budowa oczek wodnych, stawow i spigtrzen na potokach.

9. Zachowanie terenow zieleni takich jak: cmentarze, starodrzewia, miejsca po

nieistniejacych obiektach kultu religijnego z mozliwoscia ich powigkszania,
odnawiania, rekonstrukcji z zakazem lokalizowania na tym terenie inwestycji
kubaturowych nie zwigzanych z ich funkcjonowaniem.

W zakresie osadnictwa dopuszcza sie:

— lokalizacje pojedynczych gospodarstw agroturystycznych w sasiedztwie
strefy IV - osadniczej po uzyskaniu pozytywnej opinii Komisji Ochrony
Srodowiska i Nadzoru Architektonicznego.

W zakresie turystvki i sportu dopuszcza sie. pod warunkiem nie pogarszania
waloréw krajobrazowych:

— lokalizowanie budowli i obiektéw matej architektury zwigzanych z ta funkcja
tj. wyciagéw narciarskich, tras zjazdowych narciarskich i saneczkarskich,
ladowisk wykorzystywanych w lotniarstwie i szybownictwie, wedkowaniem,
odpoczynkiem nad woda itp.,



Ustalenia planu ochrony 83

— szlakéw turystyki pieszej, konnej, rowerowej oraz urzadzen i obiektéw z nimi
zwigzanych (np. punkty widokowe, miejsca odpoczynku, schroniska, pola
namiotowe, pola campingowe, stanice konne),

— lokalizacje kapielisk na rzekach tylko w przypadku nie przegradzania ich
catego koryta,

— budowe pdl golfowych i tras wyczynowej jazdy samochodem terenowym.

W zakresie komunikacii i infrastruktury technicznej dopuszcza sie:

— utrzymanie i modernizacje istniejacych ciagéw komunikacyjnych,

— utrzymanie, rozbudowg 1 budowe przejs¢ granicznych osobowych,
samachadawvch i turvstveznych nieszych.

— budowe mostow, kladek pieszo-jezdnych w celu umozliwienia
zagospodarowania nowych terenow,

— budowg matlych elektrowni wodnych w oparciu o mtynéwki oraz zbiornikow
wodnych shuzacych ochronie przyrody i wykorzystaniu uzytkéw rolnych i
lesnych, a takze zwigzanych z bezpieczenstwem przeciwpowodziowym,

— budowg przepustéw pod drogami w celu likwidacji barier ekologicznych dla
migracji ptazéw, gadéw i innych drobnych zwierzat.

Zakazuje sie:

— odprowadzania do gruntu i wdéd powierzchniowych Sciekow  nie
oczyszczonych za wyjatkiem ilosci dopuszczonych odrgbnymi przepisami,

— wprowadzania sciekdéw do wod ptynacych za pozwoleniem wodno-prawnym,

— budowy skladowisk odpadéw przemystowych i skltadowania odpadow
niebezpiecznych,

— dokonywania zmian koryt rzecznych oraz zmiany spadku podluznego rzek i
ciekdbw, zmiany stosunkdw wodnych szkodzacych ekosystemom i
pogarszajacych  stan  $rodowiska, poza pracami zwigzanymi @z
bezpieczenstwem przeciwpowodziowym i budowa uje¢ wody pitne;.

W zakresie gospodarki surowcowej. drobnej wytwoérczosci dopuszcza sie:

— prowadzenie dziatalnosci w celu wykorzystania istniejacych na terenie Parku
zasoboéw wod mineralnych i geotermalnych,

— utrzymanie terendw eksploatacji zt6z ropy naftowej na mocy udzielonych
koncesji i ich sukcesywna rekultywacje po wykorzystaniu.

Zakazuje sig:

— lokalizowania nowych obiektow zaliczanych do przedsigwzigé¢ mogacych
znaczaco oddzialywaé na srodowisko, dla ktorych sporzadzony raport
oddziatywania na srodowisko wykazuje negatywne oddziatywanie,

— wprowadzania dzialalnosci gospodarczej i uzytkowania terenu, ktore
moglaby zniszczy¢ lub zmieni¢ w istotny sposob krajobraz,
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— poboru kruszywa ze zbiornikow i ciekéw wodnych za wyjatkiem usuwania
powstatych odsypisk stwarzajacych zagrozenie powodziowe.

Zaleca sie:

— ochrong niezagospodarowanych udokumentowanych zi6z surowcow
mineralnych z racji mozliwosci ich perspektywicznego wykorzystania,
zgodnie z przepisami szczegdlnymi,

— opracowanie miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego dla
terendéw gorniczych.

IV. Strefa ochrony krajobrazu zurbanizowanego oraz terenéw dla rozwoju
budownictwa:

Strefa obejmuje tereny istniejacej i projektowanej (w studiach uwarunkowan i
M.P.Z.P.) zabudowy o funkcji mieszkaniowej, ustugowej, przemystowej, obronnosci
panstwa, wraz z infrastrukturg techniczng i komunikacyjna. Na terenie strefy
znajduja sig¢ zabytki kultury materialne;j.

Kierunki dziatan i zadania ochronne:

— utrzymanie regionalnej i historycznej skali jednostek osadniczych oraz
tradycyjnych sposobow lokalizacji budynkéw, zasad kompozycji oraz form
architektonicznych,

— rewaloryzacja i zwigkszenie harmonii krajobrazu zespotéw osadniczych,

— ochrona i ekspozycja wszystkich zabytkowych obiektéw i zespoléw architektury
drewnianej,

— stosowanie zasady kompleksowej realizacji zabudowy z pelnym uzbrojeniem w
infrastrukture techniczna i komunikacje,

— uzupelnienie funkcji mieszkaniowych zabudowa ustugowa komercyjng i baza
turystyczna,

— podniesienie estetyki otoczenia budownictwa mieszkaniowo-ustugowego,

— opracowanie katalogu wzorcowych projektéw budownictwa mieszkaniowego i
ustugowego dla terenu Gor Stonnych jako jednej z alternatyw dla budownictwa.

Sposoby (zasady) ksztaltowania optymalnej struktury przestrzennej
osadnictwa:
Wskazane jest definitywne odejscie od dotychczasowej ztej praktyki planistycznej
wyznaczania ciaglych pasm zabudowy wiejskiej wzdtuz catych dolin, ktéra utrwala
istniejace bariery ekologiczne i promuje ich wydluzanie. Prowadzi to w
konsekwencji do powaznych zaburzen w funkcjonowaniu krajobrazu i znacznego
obnizenia waloréw rekreacyjnych oraz turystycznych obszaru Parku.

Struktura przestrzenna osadnictwa winna mie¢ charakter krétkich pasm
podzielonych smugami zieleni na odrebne wyspy. Nalezy takze zapobiegac



Ustalenia planu ochrony 85

rozpraszaniu zabudowy w wyzszych czesciach zboczy dolin. Wynika to z

nastgpujacych przestanek:

— W obszarze obecnej zabudowy jest jeszcze duzo miejsca na lokalizowanie nowych
pojedynczych budynkéw oraz niewielkich zespotéw osadniczych,

— w krajobrazie kulturowym Parku konieczne jest zachowanie réwnowagi
ekologicznej,

— strefa zabudowy musi utrzymaé¢ wysokie walory estetyczne, rekreacyjne i
turystyczne.

W Planie Ochrony P. K. Gér Stonnych aktualnie zurbanizowane tereny wsi
podzielono na trzy kategorie osadnicze:

1. w centrum kazdej jednostki osadniczej wskazano kategorie (odcinek wsi w
dolinie), w ktérej planowany jest rozwdj osrodka handlowo-ustugowego-
rzemieslniczego 1 gastronomicznego wraz z centrum administracyjno-
kulturowym, parkingiem zbiorczym oraz placem. Wskazania te dotycza dziatek
po czesci zabudowanych, ktére z racji osrodkowego potozenia wobec struktury
wsi sg dostepne dla rozwoju sieci infrastruktury i przebudowania,

2. kategoria druga ,,pensjonatowa” zajmuje sgsiadujace z osrodkiem wiejskim po
obu stronach odcinki dolin, w ktérych przewidywany jest rozwoj istniejacych
zagrod w posta¢ agroturystyczna, a wigc nadbudowy, przebudowy i rozbudowy
doméw mieszkalnych, obiektdw gospodarczych, garazy oraz lokalizowanie
zabudowy pensjonatowej na wolnych dziatkach i domkéw rekreacyjnych w
obregbie lub w poblizu istniejacych zagréd np. w sadzie,

3. kategoria trzecia ,,zewnetrzna” obejmuje zespoty zagréd polozone na skraju wsi,
na terenach zalewowych oraz w przysiotkach ponad wsia, gdzie planowane jest
pozostawienie istniejacych form i funkcji zagospodarowania w postaci biernej, a
wigc utrzymywanie stanu bez perspektywy rozwoju. Wigzanie tych przysiotkow i
zagrod z uktadem komunikacji, wodociagu, kanalizacji zbiorczej, zabezpieczanie
przed powodzig itp. jest nieekonomiczne.

Przyjecie powyzszych wskazan i konsekwentne, wieloletnie, realizowanie
planéw pozwoli na restrukturyzacj¢ zabudowy i infrastruktury wsi w systemie
prywatyzacji i samorzadnosci.

Przedstawione wyzej wytyczne Planu Ochrony P.K.G.S. wprowadzaja model
osadnictwa o podtozu ekologicznym uwzgledniajacy nastepujace zalecenia i
propozycje zakazow:

Zaleca sig:

— Potaczenie pasma fegu nadrzecznego (tworzacego wazny korytarz ekologiczny)
bocznymi korytarzami z kompleksami lesnymi na grzbietach i stokach pasm
gorskich. Korytarze te, przecinajace w poprzek doliny, winny by¢ szerokie tam
gdzie na to pozwala przerwa w istniejacej zabudowie. Drugi rodzaj znacznie
wezszych Kkorytarzy wiaze si¢ z drobnymi ciekami i wawozami, ktére w
zabudowanych odcinkach dolin wchodza pomiedzy zagrody i najczesciej ulegaja
zwezeniu. W ich sasiedztwie nie nalezy lokalizowa¢ zabudowy i pozostawi
strefe zieleni po obu stronach linii cieku, o szerokosci wynikajacej z sytuacji
terenowej, ale nie mniej niz 5-10 m. Pod droga wskazana jest budowa przepustu
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umozliwiajacego przemieszczanie si¢ plazéw i gadéw oraz innych drobnych
gatunkow zwierzat.

Proponuje sie zakaz:

obudowy drég krajowych, wojewodzkich i powiatowych, w celu zachowania
waloréw widokowych i przeciwdziatania tworzeniu barier ekologicznych,
zabudowy na terenach powodziowych i zagrozonych powodzia, uznanych za
zalewowe, zgodnie z przepisami szczeg6lnymi, zwlaszcza prawa wodnego
(istniejace tu obiekty winny by¢ przeznaczone do $mierci technicznej i rozbiérki),
zabudowy na zachowanych terenach kultu religijnego,

zabudowy w dolinach nie zamieszkatych wsi (np. Jamna, Arlaméw, Troéjca,
Stebnik), za wyjatkiem obiektow niezbednych do prowadzenia ograniczonej
gospodarki lakarskiej i sezonowych wypaséw oraz infrastruktury turystycznej
(dozwolona jest zabudowa konieczna dla potrzeb Strazy Granicznej i gospodarki
lesnej),

zabudowy na glebach pochodzenia organicznego,

zabudowy na terenach parkéw wiejskich, parkéw zabytkowych (za wyjatkiem
przypadku, gdy zabudowa jest odtworzeniem historycznego zatozenia parkowo-
dworskiego),

zabudowy w korytarzach ekologicznych rzek i potokow,

wznoszenia w poblizu zbiornikéw wodnych, rzek, punktéw krajobrazowych,
obiektéw budowlanych naruszajacych walory krajobrazowe, uniemozliwiajacych
do nich dostep lub uniemozliwiajacych albo utrudniajacych zwierzetom dziko
zyjacym dostep do wody.

Ustala si¢ nastepujace zasady dotyczace wysokosci budynkéw mieszkalnych,

ustugowych i mieszkalno-ustugowych, przemystowych, stosownie do widokowej

ekspozyciji terendw:

w dolinach i w dolinnych partiach stokéw - nie wigcej niz dwie kondygnacje,
wysokos¢ budynkéw gospodarczych nie powinna przekracza¢ jednej kondygnacji
nadziemnej,

wysokos¢ budynkéw przemystowych nie powinna przekraczaé 2 kondygnacji,
obiekty wyzsze dopuszcza si¢ jedynie ze wzgledéw technologicznych.

Ustala si¢ nastepujace standardy zabudowy dla terenéw wiejskich:

zabudowa o niskiej bryle horyzontalnej nie wiecej niz 2 kondygnacje, w tym
poddasze uzytkowe,

dachy spadziste ( zalecane 35 — 45°),

zakaz stosowania dachow plaskich, stropodachéw,

stosowanie pokry¢ dachowych z materialéw nawiazujacych do regionalnych
tradycji lub z materialéw imitujacych forme i kolor (zalecane dachdwka,
blachodachowka., gont),

zakaz budowy nowych budynkéw typu blokowego,

wykonczenie elewacji materiatami naturalnymi, kolorystyke pastelowa. neutralna,
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— zakaz stosowania ogrodzen betonowych,

— wielkos¢ dziatki budowlanej w budownictwie zagrodowym co najmniej 0,15 ha,

— wielko$¢ dziatki budowlanej w zabudowie mieszkaniowej jednorodzinnej co
najmniej 0,10-0,15 ha oraz pensjonatowej co najmniej 0,12-0,15 ha,

— wielko$¢ dziatki w zabudowie letniskowej indywidualnej co najmnie;j 0,5 ha,

— wielkos¢ dzialek dla innych typéw zabudowy, zgodnie z zapotrzebowaniem
terenu,

— wielkos¢ dziatek budowlanych na terenach miejskich i na uzbrojonych terenach
wzdtuz drogi krajowej Nr 84 oraz w o$rodkach gminnych moze by¢ zmniejszona,

— na terenach miejskich i na uzbrojonych terenach w poblizu drogi krajowej Nr 84
oraz w osrodkach gminnych dopuszcza sie zabudowe wielorodzinng w matych
domach o intensywnosci 35 mieszkan/1 ha,

— istniejace obiekty agresywne krajobrazowo oraz szpecace krajobraz nalezy
izolowac¢ zielenig wysoka,

— udzial terenéw otwartych, niezabudowanych, winien obejmowa¢ co najmniej 60%
powierzchni dziatki.

W zakresie turystyki i rekreacji:

Zaleca sig¢ wykorzystanie terenéw do turystyki pobytowej: m.in. pobyty
zwigzane z udzialem w organizowanych imprezach sportowo-kulturalnych, pobyty
wedkarskie, lowieckie, zwiazane z udzialem w konferencjach i seminariach,
religijno-pielgrzymkowe, zwiazane z uprawianiem turystyki kwalifikowane;j,
survivalem, rekreacja, lecznictwem uzdrowiskowym, pobyty traperskie, pobyty typu
»zostaw wszystko i przyjedZ tutaj”, pobyty oséb starszych i niepeinosprawnych,
pobyty stuzace odnowie biologicznej i poprawie urody tzw. farmy urody” i wiele
innych.

Dopuszcza si¢ urzadzanie roznego rodzaju obiektow ustugowych, jak np.
pensjonaty, mate hotele, hotele przydrozne (z tania oferta noclegowa), pola
biwakowe, campingowe, schroniska, gospodarstwa agroturystyczne i inne z pelnym
wyposazeniem w infrastrukture sanitarng oraz ushugi uzupelniajace tj. handel,
gastronomia, sport a takze obiekty towarzyszace np. parkingi, przy czym zaleca sie
nie lokalizowa¢ inwestycji pogarszajacych stan $rodowiska.

Dopuszcza sig¢ rozbudowg szlakow turystyki pieszej, konnej, rowerowej oraz
urzadzen i obiektéw z nimi zwiazanych (miejsca odpoczynku, schroniska, pola
namiotowe, pola campingowe, parkingi, stanice konne, punkty informacyjno-
dydaktyczne), pod warunkiem ze nie beda stanowily zagrozenia dla krajobrazu.

Dopuszcza si¢ budowe niewielkich obiektéw sportowo-rekreacyjnych
zwiazanych z ofertg agroturystyczna: budowa basenéw otwartych i krytych, kortow
tenisowych, pél golfowych, boisk sportowych, jezeli nie stanowia one zagrozenia dla
przyrody i krajobrazu.

Zaleca si¢ stale podnoszenie estetyki tablic reklamowych, ktére mozna
ustawia¢ wylacznie w strefie zabudowy.
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W _zakresie komunikacji i infrastruktury technicznej ustala si¢ nastepujace
zasady. zalecenia i zakazy:

— tereny w obrgbie strefy osadniczej powinny mie¢ pelne wyposazenie w
infrastrukture techniczna, komunalng oraz komunikacje (drogi, parkingi, miejsca
postojowe itp.),

— w zakresie istniejacych ciagéw komunikacji, urzadzen i ciagédw infrastruktury
technicznej dopuszcza si¢: remonty i budowe nowych, z zaleceniem prowadzenia
ich pod ziemia, szczegélnie w miejscach o wysokich walorach krajobrazowych,

— w zakresie elektroenergetyki: zaopatrzenie w energie elektryczna z istniejacej lub
projektowanej sieci, na warunkach uzgodnionych z jej dysponentem,

— w zakresie zaopatrzenia w wode: z wodociagu sieciowego lub ujecia
indywidualnego,

— W zakresie cieplownictwa: ogrzewanie wg indywidualnych rozwiazan
minimalizujacych emisj¢ zanieczyszczen do powietrza,

— w zakresie odprowadzania i unieszkodliwienia wszystkich rodzajow sciekow (w
tym wod opadowych): wedtug indywidualnych rozwiazan, zgodnie z przepisami
szczegblnymi, docelowo do kanalizacji zbiorczej,

— zakaz odprowadzania do gruntu i wod powierzchniowych $ciekéw nie
oczyszczonych za wyjatkiem ilosci dopuszczonych odrebnymi przepisami. Do
czasu realizacji kanalizacji sanitarnych wsi zaleca si¢ stosowanie rozwiazan
indywidualnych w formie przydomowych oczyszczalni lub zbiornikow
bezodptywowych (wykonanych zgodnie z obowiazujacymi przepisami) traktujac
te ostatnie jako tymczasowe,

— zakaz dokonywania zmian koryt rzecznych oraz zmiany spadku podtuznego rzek i
ciekow, zmiany stosunkéw wodnych szkodzacych ekosystemom i pogarszajacych
stan srodowiska, poza pracami zwigzanymi z zabezpieczeniem przed powodzia
oraz budowa ujg¢ wody pitnej,

— zakaz wprowadzenia $ciekéw do wod plynacych za pozwoleniem wodno-
prawnym, gdy ich $redniodobowa ilo$¢ przekracza 10% wartosci $redniego
niskiego przeplywu wody plynacej (w rzece lub potoku),

— w zakresie gromadzenia i usuwania odpadéw komunalnych: wedlug zasad
przyjetych w gminie, preferowana jest selektywna zbiorka odpadow,

— zakaz budowy skladowisk odpadéw przemystowych i skiladowania odpadéw
niebezpiecznych.

W _ zakresie gospodarki surowcowej i drobnej wytwdrczosci przyijeto
nastepujace ustalenia. zalecenia i zakazy:

— zakazuje si¢ lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych pogorszy¢ stan srodowiska, dla
ktérych sporzadzenie raportu jest obligatoryjne i przedsiewzie¢ mogacych
pogorszy¢ stan srodowiska dla ktorych sporzadzenie raportu jest wymagane,

— zakazuje si¢ lokalizacji wypatu wegla drzewnego,

— zakazuje si¢ wszelkiej dziatalnosci gospodarczej i uzytkowania terenu, ktéra
mogtlaby zniszczy¢ lub zmieni¢ w istotny sposdb naturalny krajobraz,

— zakazuje si¢ poboru kruszywa ze zbiornikdéw i ciekéw wodnych, za wyjatkiem
usuwania powstalych odsypisk stwarzajacych zagrozenie powodziowe,
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dopuszcza si¢ wykorzystywanie istniejacych zasobéw kubaturowych dla tego typu
dziatalnosci, uwzgledniajac konieczno$¢ podniesienia estetyki tych obiektow i
utrzymania standardéw jakosci srodowiska na obszarach mieszkaniowych (strefa
uciazliwo$ci negatywnego oddzialywania powinna miesci¢ si¢ w granicach
wlasnosci inwestora lub przedsigbiorcy),

zaleca sie szczegdlng dbalosé¢ o efekty przestrzenne zabudowy (gabaryty, detal,
wysoka jako$¢ materialdow wykonczeniowych, urzadzanie terenéw zieleni,
placéw, parkingow),

ustala sig, ze udziat terenéw biologicznie czynnych, tj. nie zabudowywanych i nie
pokrytych substancja nieprzepuszczalna, wyniesie co najmniej 50% powierzchni
dziatki; w poblizu drég krajowych, w osrodkach gminnych i na terenach miast
powierzchnia ta moze zosta¢ zmniejszona do 40%,

zaleca si¢ pelne uzbrojenie terenu, z zastosowaniem najnowoczesniejszych
technologii sprzyjajacej ochronie srodowiska,

zaleca sie sukcesywne eliminowanie obiektéw i technologii uciazliwych dla
srodowiska, przechodzenie na technologie proekologiczne,

eksploatacja surowcow odbywaé si¢ moze tylko na podstawie uzyskanych
koncesji i do czasu w niej okreslonego,

dla terenéw goérniczych istnieje obowiazek sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

W zakresie rolnictwa i le$nictwa przyjeto nastepujace zalecenia i zakazy:

zakazuje sie¢ lokalizowania wielkotowarowych ferm przemystowych, dopuszcza
si¢ duze gospodarstwa rolno-produkcyjne (w szczegélnosci w oparciu o bazy
bylych PGR i Spétdzielni Produkcyjnych) pod warunkiem stosowania technologii
nieszkodliwych dla srodowiska,

zaleca sie rozwoj rolnictwa gorskiego, ekologicznego i $wiadczacego ustugi na
rzecz przyrody i krajobrazu,

zaleca sie rozwijanie agroturystyki jako dodatkowego zrodta dochodéw rolnikow
w sytuacji ztej koniunktury na ptody rolne,

dopuszcza sie ré6znego typu obiekty stuzace obstudze gospodarki lesne;.

. Strefa szczegélnego sposobu zagospodarowania przestrzennego:

1. Obszary goérnicze

Na terenie objetym granicami Parku istnieja zloza surowcéw bitumicznych,
ktére powinny by¢ eksploatowane w ograniczonym zakresie, w oparciu o
szczegdlowe plany gospodarowania i projekty rekultywacji terenu; ich rozmiar
okresli ocena oddzialywania na srodowisko oraz wymogi ochrony terenu parkowego.
Tradycyjna forma na tych terenach jest wydobywanie ropy naftowej (od pot.
XIX w.), takze parafinowej i gazu ziemnego w rejonie: Ropienka, Wankowa,
Brelikéw, Leszczowate, Paszowa, Lodyna, Brzegi Dolne, Tyrawa Solna.
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W krajobrazie pozostaja dawne, niemal zabytkowe instalacje i budowle zwigzane
z tym przemystem, ktéry utrzymywany na obecnym poziomie nie zagraza
$rodowisku (a wydobyta ropa przewozona jest i przetwarzana poza tym obszarem).

Ztoza kruszyw naturalnych i skal ilastych, stwierdzone w Monastercu,
Olszanicy i Migdzybrodziu nalezy zbadaé¢ i opracowaé projekty ich eksploatacji w
zakresie nie naruszajacym zasad ochrony parkowej; nalezy tez okresli¢ sposoby
przywrécenia i rewaloryzacji tych miejsc.

Wody solankowe w Tyrawie Wotoskiej powinny zostaé zbadane. Wskazane
bedzie wykorzystanie tych zasobow w sposéb zorganizowany - dla zwiekszenia
atrakcyjnosci agroturystycznej mikroregionu.

Istotne znaczenie na terenie Parku i otoczenia ma przemyst drzewny oparty o
surowiec miejscowy. Obejmuje on transport i przerob drewna w tartakach,
stolarniach oraz wypal wegla drzewnego w retortach. Nalezy dazy¢ do wysokiego
stopnia przetworzenia drewna, aby ten przemysl byl bardziej rentowny (nie
ogranicza¢ si¢ do wywodzki niszczacej i tak zle drogi gminne). Szkodliwosé
wypalania wegla drzewnego w blaszanych retortach wymaga wyboru odpowiednich
miejsc oraz ograniczenia ilosci piecow.

2. Tereny specjalne

Przez pétwiecze wsie Arlamoéw, Kwaszenina, Trojca, Trzcianiec oraz ich
otoczenie (Graziowa i Jamna) byly terenami Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
i nie podlegaly systemowi planowania przestrzennego. Symbolicznie okres ten
zakonczyl stan wojenny. Potem obiekt w Artamowie adaptowano na os$rodek
wypoczynkowy, utrzymano drogi i pas lotniska. Pozostale czesci zespotu
funkcjonuja wedtug sobie tylko znanych praw we wnetrzu Lesnego Kompleksu
Promocyjnego ,.Lasy Birczanskie”. Proponowane utworzenie Turczanskiego Parku
Narodowego nie doszto do skutku wobec sprzeciwu miejscowej ludnosci, a w istocie
wobec checi zachowania nadal tego terenu jako ,,obszaru specjalnego™.

W sensie poligonu wojskowego nadal istnieje zespdt Trzcianiec usytuowany
wewnatrz terendw parkowych, uzytkujacy obszar przeciety droga Kroscienko -
Kuzmina oraz sasiadujacy 2z rezerwatami lesnymi. Zakres wykorzystania
gospodarczego oraz udostgpnienia tych terendéw dla turystyki wymaga uzgodnienia z
wojskiem i Strazg Graniczna.

Zagadnieniem, ktdrego nie spos6b pomina¢ w zakresie ,.terenéw specjalnych”
jest ochrona granicy panstwowej (tu na odcinku Bandrow - Kroscienko -
Kwaszenina). Ten odcinek jest szczegdlnie trudny do ochrony jako teren gorzysty i
niemal catkowicie zalesiony, przechodzacy w analogiczny po stronie ukrainskie;.
Wskazane jest aby penetracja turystyczna nie siegata blisko granicy, rowniez aby
istniejace osady i przysiotki graniczne stopniowo likwidowaé, nie wyrazajac zgody
na trwale budynki i urzadzenia w tej strefie pasa przygranicznego.

W pasie przygranicznym inng role¢ pelnia punkty ruchu granicznego jak w
Bandrowie czy Kroscienku, ktérych organizacja i zabezpieczenie podlega
specjalnym regutom.
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3. Obszary poeksploatacyine i ich renaturyzacija

Wnhnioski dotycza przede wszystkim $ladow gdrnictwa naftowego, gazu
ziemnego oraz terendéw po eksploatacji kruszyw naturalnych i skat ilastych. Te
wielkoprzestrzenne dzialania z reguly konczyly si¢ porzuceniem miejsc eksploatacji,
drég i urzadzen bez wysitku przywrdcenia waloréw $rodowiska. Renaturyzacja
polega wigc na spontanicznej sukcesji roslinnosci. Wobec szczegblnych ran
krajobrazu  poeksploatacyjnego nalezy sporzadzi¢ projekt rewaloryzacji
przyrodniczej i zrealizowac¢ go korzystajac ze srodkéw na ochrone srodowiska.

Oprocz tego na obszarze parku oraz w otulinie, w wielu miejscach spotykamy
lokalne ,,uszkodzenia” brzegéw rzek i dna potokdéw, otoczenia dréog wybierzyskami
kamieni, gliny, piasku. Miejsca te nalezy zastoni¢ zielenia (zadrzewienia,
zakrzewienia), aby nie prowokowaty do nastepnych dewastacji.
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5. WNIOSKI DO MIEJSCOWYCH PLANOW
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

5.1. Gospodarka wodno-$ciekowa

Wody powierzchniowe na terenie Parku Krajobrazowego Gor Stonnych sa
zanieczyszczone, gldwnie z powodu braku w wigkszosci wsi kanalizacji oraz
oczyszczalni  $ciekéw. Obecnie oczyszczalnie $ciekdw znajduja  sie w
miejscowosciach: Tyrawa Wotoska, Wojtkowa, Ropienka Dolna, Wankowa,
Olszanica, Serednica, Lodyna, a dla miasta Ustrzyki Dolne — w Brzegach Dolnych.
W efekcie kryteria I klasy czystosci speiniajg jedynie zrédlowe odcinki potokdw i
rzek polozone w obszarach lesnych. W miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego program poprawy czystosci wod powinien by¢ traktowany jako
priorytetowy.

Dla poprawy czystosci wod powierzchniowych konieczne sa:

— Rozwo¢j sieci kanalizacyjnej oraz budowa oczyszczalni S$ciekow, przede
wszystkim w miejscowosciach wigkszych o zabudowie zwarte;j.

— Budowa w strefie zabudowy rozproszonej lokalnych oczyszczalni przydomowych
obstugujacych budynki pojedyncze lub grupy budynkéw. Preferowane sa
oczyszczalnie biologiczne dostosowane do lokalnych warunkow.

— Istniejace aktualnie szamba w wigkszosci przypadkéw majq charakter
przeplywowy, wymagaja uszczelnienia oraz organizacji wywozu nieczystosci,
ktory jest drogi i nieekonomiczny. Znacznie tanszym rozwigzaniem jest
przeksztalcenie szamb w  przydomowe oczyszczalnie. Budowa = sieci
kanalizacyjnej w strefie rozproszonego osadnictwa jest nieekonomiczna.

— Znaczna poprawe czystosci wod mozna takze uzyskaé poprzez uporzadkowanie
problemu sktadowania obornika i gnojowicy na terenie gospodarstw, w celu
zabezpieczenia przed wyciekaniem gnojowicy do rowdw odwadniajacych,
potokdéw i rzek. Konieczne jest takze egzekwowanie zakazu wylewania gnojowicy
za wyjatkiem nawozenia wlasnych pdl (ale nie w sasiedztwie potokéw). Ten
program jest stosunkowo tani w realizacji i moze przynies¢ szybkie efekty.

— Likwidacja dzikich wysypisk $mieci z wawozdw, ciekdw okresowych i innych
podobnych miejsc, z ktérych podczas gwattownych opadéw wymywane sg
niebezpieczne substancje, czgsto o charakterze trucizn.

— Rozwiazanie problemu skiadowania i wywozu $mieci, najlepiej z programem
segregacji.

— Zabezpieczenie kopalni ropy naftowej i gazu przed przedostawaniem sie
substancji ropopochodnych do wod powierzchniowych.

— Grunty orne w bezposrednim sasiedztwie ciekéw winny by¢ przeksztalcane w
trwale uzytki zielone. Po obu stronach ciekéw winna by¢ zachowana strefa na
kilkadziesigt metrow szeroka (filtr biologiczny) wychwytujaca spltywy
powierzchniowe z drog, pol ornych i zabudowy.

— W lasach w sasiedztwie zrodlisk i ciekdw nie nalezy uzywac ciezkiego sprzetu
mechanicznego, ktéry uruchamia erozje i zwykle zanieczyszcza teren
substancjami ropopochodnymi.
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5.2. Ksztaltowanie bilansu wodnego

Podstawowym zagadnieniem jest stabilizacja przeplywéw w rzekach i
potokach na terenie Parku Krajobrazowego Gor Stonnych, ktéra moze zostac
poprawiona w wyniku réznorodnych proekologicznych dziatafi o malym stopniu
ingerencji w srodowisko, na calym obszarze Parku.

Obecnie stabilizacja i zwiekszenie przeptywow w potokach i rzekach moze
by¢ realizowana poprzez nastepujace dziafania:

— W popegeerowskich kompleksach lakowo-pastwiskowych w dolinach nalezy
systematycznie likwidowa¢ rowy odwadniajace, rezygnujac z ich konserwacji (za
wyjatkiem rowéw wzdluz uzytkowanych drog), a funkcjonujace odcinki
zasypywaé w licznych miejscach w celu zablokowania przeptywu wody.

— Podobnie nalezy stopniowo likwidowaé inne rowy odwadniajace polozone w
dnach dolin na niskiej terasie rzek i potokow.

— Ograniczenie do niezbgdnego minimum regulacji rzek i potokow.

— Utrzymanie i poprawa biologicznej zabudowy ciekéw wodnych w obszarach
rolnych i osadniczych, poprzez uzupelnienie zadrzewien, zakrzewien, lak i
ziotorosli po obu stronach ciekéw.

— Bezwzgledna ochrona ekosystemow bagiennych, torfowiskowych i podmokiych
lak oraz ziotorosli, szczegdlnie w dnach dolin.

— W obszarach lesnych, w otoczeniu zrddet i wzdiluz ciekow nalezy wylaczy¢ z
uzytkowania pas laséw nie mniejszy niz wysoko$¢ drzewostanu.

— Wylaczenie lub maksymalne ograniczenie uzytkowania wszystkich ptatow
olszyny bagiennej i nadrzecznej olszyny gorskie;j.

— Podjecie dzialan w zakresie malej retencji, szczegolnie na ciekach o glgboko
weietym korycie, w celu podniesienia poziomu wéd i zwolnienia odptywu. Na
drobnych ciekach wodnych, ktérych koryta zostaty silnie wcigte i udroznione
podczas ulewnych opadéw, wskazane jest utworzenie drobnych zapdr i kaskad
zwalniajacych przeptyw wody i sprzyjajacych powstaniu lokalnych spigtrzen oraz
zastoin. Winny mie¢ one charakter mozliwie najbardziej zblizony do naturalnych
progéw skalnych, zwaléw zwiru i kamieni, obrywoéw i zaglgbien w korycie,
lezacych w poprzek cieku pni starych drzew, itp.

— Budowa malych zbiornikéw i oczek wodnych w dnach dolin.

— Zwiekszenie ogélnej retencji terenu poprzez przebudowe laséow szpilkowych na
lisciaste i mieszane oraz ksztaltowanie lasow o zréznicowanej strukturze
gatunkowej, wiekowej i pietrowej drzewostanu.

— Zalesianie lub wprowadzanie zadrzewien i zakrzewien na obszarach zrédtowych
poza terenami lesnymi.

Druga, bardzo kontrowersyjng koncepcja, jest budowa zbiornika Niwistka-
Dynéw na rzece San. Projektowany jest projektowany jest duzy zbiornik wodny
obejmujacy cze$¢ gminy Sanok (Miedzybrodzie, Tyrawa Solna, Liszna, Dobra) - o
pojemnosci catkowitej wigkszej niz 10 miln m’ oraz zapory wodne o wysokosci
pietrzenia powyzej 8 m.

Zbiornik wodny przewidywany jest w studium zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa podkarpackiego i gminy Sanok. Realizacja zbiornika
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spowoduje istotne zmiany w funkcjonowaniu srodowiska tego regionu. Zmniejszy
si¢ réwniez powierzchnia Parku.
Za negatywne dla srodowiska skutki lokalizacji retencyjnego zbiornika
wodnego mozna uzna¢ m.in.:
— przeksztalcenie krajobrazu, flory i fauny rzeki gorskiej (Sanu) w odmienne
srodowisko wody stojacej na dlugosci kilkudziesieciu kilometrow,
— znacznie wigksze wahania poziomu lustra wody w zbiorniku i odslanianej
powierzchni jego dna niz w naturalnych akwenach wodnych,
— zmiany mikroklimatyczne w okolicy zbiornika i w obszarze bezposredniej
stycznosci z powierzchnia wody zbiornika,
— likwidacje czesci lasow w obszarze zalewu,
— likwidacje¢ krajobrazu kulturowego w tym rejonie,
— zniszczenie zabytkowej zabudowy miasteczka Mrzygtodu,
— przerwanie ciagtosci korytarza ekologicznego wzdtuz doliny Sanu,
— przeksztalcenie rzezby terenu, flory i fauny w obrebie dna doliny Sanu w
czasie eksploatacji poktadow zwiru na potrzeby budowy zapory wodne;.
Do pozytywnych skutkéw realizacji zbiornika wodnego mozna zaliczy¢ m.in.:
— zwiekszenie przeptywow na Sanie dla zagwarantowania wymaganych klas
jakosci wody (I klasy jakosci wody),
— utrzymanie przeptywéw w Sanie, podwyzszonych ze wzgledéw wedkarskich
a umozliwiajacych rozwdj rybostanu i odbudowe jego jakosci gatunkowej,
— zwiekszenie bioréznorodnosci o flore i faung wodd stojacych w obszarze
graniczacym z Parkiem,
— zwigkszenie atrakcyjnosci krajobrazowej, rekreacyjnej i turystycznej,
— uzyskanie przez Park i lokalna spotecznos¢ czynnika aktywizujacego rozwoj
gospodarczy i mozliwos$é poprawy sytuacji ekonomicznej.

5.3. Zrownowazona gospodarka lesna

Ekosystemy lesne, zajmujace 61% powierzchni Parku Krajobrazowego, tak
jak wszystkie lasy karpackie spelniajg funkcje produkcyjne oraz pozaprodukceyjne, te
ostatnie w warunkach gorskich sa duzo wazniejsze. Wymaga to uwzglednienia w
gospodarce lesnej zasad zrownowazonego rozwoju, ktéry pozwoli zachowacd lasy
jako naturalne zasoby odnawialne, utrzymaé¢ ich zywotnos$¢ i réznorodnosé
biologiczna, produktywnos¢ i zdolnos¢ pelnienia roznorakich funkcji w diugim
przedziale czasowym.

Lasy P.K.G.S. sa wlaczone do projektu sieci Natura 2000, co potwierdza ich
wysoka range przyrodnicza oraz $wiadczy o wystgpowaniu siedlisk i gatunkow
waznych dla Wspolnoty Europejskiej. Rownoczesnie zobowiazuje do uwzglednienia
w mpzp odpowiednich standardéw ochronnych. Na duzej czgsci terenu Parku sa one
realizowane przez utworzony Lesny Kompleks Promocyjny ,,Lasy Birczanskie”.

Przeprowadzone badania inwentaryzacyjne terenu P.K.G.S. uzasadniaja
poszerzenie obszaru wezlowego nr 46 M sieci Natura 2000 we wschodniej czescei
Parku przy granicy z Ukraina, co nalezy uwzgledni¢ w miejscowym planie
przestrzennym.
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W miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego nalezy réwniez
uwzgledni¢ optymalizacje struktury przestrzennej lasu i regulacj¢ granicy polno-
lesne;.

Udzial laséow w Parku mozna uznaé za wystarczajacy. Duza powierzchnig
zajmuja rowniez zwarte zadrzewienia na nieuzytkownych gruntach rolnych.
W zwiazku z tym zalesienia proponuje si¢ gldwnie:

— w obszarach zrédliskowych,

— wzdhuiz ciekéw i potokéw w celu uzupelnienia i optymalizacji systemu
lesnych korytarzy ekologicznych laczacych kompleksy na zboczach i
grzbietach,

—  wazdtuz rzek i wigkszych potokéw dla uzupelnienia lasow tggowych,

— wzdhuz drobnych ciekéw, dla uzupelnienia polaczen migdzy tggami a lasami
na grzbietach i zboczach,

— na terenach osuwiskowych oraz terenach po eksploatacji odkrywkowej
kopalin.

Dopuszczalne, a lokalnie wskazane, jest wprowadzanie zalesien na zboczach dolin o
wystawie N, NE, NW, w obrgbie kompleksow mezofilnych tak i pastwisk oraz
kompleksu pol uprawnych i ugordw, z wylaczeniem zbiorowisk nielesnych
szczegOlnej troski, gtownie wilgotnych tak i miak z roslinnoscia torfowiskowa.

Nie jest wskazane wprowadzanie zalesien (za wyjatkiem zwiazanych z
uzupelnieniem korytarzy ekologicznych) na:

— zboczach o wystawie S, SW, SE, W, w obrgbie kompleksu z udzialem
suchych tak i kserotermicznych muraw,

— dnach dolin w obrebie kompleksu tak §wiezych, wilgotnych i ziotorosli,

— w kompleksie roslinnosci wodnej, bagiennej i torfowiskowej,

— na bezlesnych odcinkach grzbietow i w szczytowych partiach wzgérz o
wysokich walorach widokowych.

5.4. Zréwnowazona gospodarka rolna

Uwarunkowania klimatyczne, glebowe, geomorfologiczne, wysoka lesistos¢
terenu, maly areal gruntéw rolnych, sprawiaja, ze na terenie Parku nie ma
korzystnych warunkéw dla rozwoju klasycznego rolnictwa. Jedynym kierunkiem jaki
tutaj moze by¢ oplacalny jest rolnictwo gorskie, charakteryzujace si¢ przewaga
uzytkow zielonych, nastawione na hodowlg bydta i owiec.

Specyfika rolnictwa na terenie Parku powinna by¢ Scista koegzystencja ze
srodowiskiem naturalnym i praca na rzecz przyrody i krajobrazu. Ogromna szansa sa
$rodki finansowe jakie moga by¢ uruchamiane z programoéw rolnosrodowiskowych
m.in. SAPARD, PHARE. Podstawowa bariera moze by¢ mata wiedza rolnikéw, jak
korzysta¢ z tych srodkéw. W zwigzku z tym nalezy kontynuowac¢ prowadzone
obecnie pilotazowe programy rolnosrodowiskowe oraz intensyfikowa¢ edukacje w
tym zakresie.

Na obszarze Parku zrownowazona i przyjazna dla srodowiska gospodarka
rolna winna zapewniaé utrzymanie (a lokalnie zwigkszenie) réznorodnosci
biologicznej w krajobrazie kulturowym, jego waloréw estetycznych oraz
turystycznych i wypoczynkowych. Mozna to uzyskac stosujac nastgpujace zasady:
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Utrzymywaé¢ 1 ksztaltowa¢ mozaikowy, drobnopowierzchniowy uktad
przestrzenny réznych uzytkdéw rolnych (grunty orne, taki, pastwiska, murawy,
sady owocowe), naturalnych zbiorowisk nielesnych (szuwary, bagna,
mokradta, torfowiska) oraz zakrzewien, zadrzewien i ptatéw lasu.
Przeksztalca¢ grunty orne na stokach o nachyleniu powyzej 15% na trwale
uzytki zielone.

Zabezpiecza¢ przed zarosnigciem krzewami i drzewami siedlisk (zbiorowisk
roslinnych) uznanych za szczegdlnie cenne (priorytetowe) w programach
ochronnych  migdzynarodowych i krajowych, jak np.: murawy
kserotermiczne, torfowiska, ziotorosla, taki swieze i wilgotne, zbiorowiska
roslinnosci bagiennej i wodnej.

Realizowa¢ optymalng dla ochrony réznorodnosci przestrzenna strukture
zakrzewien i zadrzewien, gwarantujaca formowanie i utrzymanie systemu
korytarzy i powigzan ekologicznych oraz zabezpieczenie zrodet i drobnych
ciekdw w obszarach rolnych. Wskazane jest rowniez zwigkszenie zakrzewien
i zadrzewien w duzych kompleksach gruntéow rolniczych, np. w rejonie
Trzcianca, Wojtkowej, Liskowatego, Kroscienka, Tyrawy Woloskiej, z
wylaczeniem zboczy o wystawie S, SW, SE 2z udzialem zbiorowisk
kserotermicznych. Nie jest natomiast wskazane wprowadzanie zadrzewien i
zakrzewien (za wyjatkiem zwigzanych 2z uzupelnieniem Kkorytarzy
ekologicznych) na wyznaczonych w krajobrazie kulturowym obszarach o
wysokiej réznorodnosci biologicznej.

Utrzymaé obecna, silnie rozwinieta i skomplikowang granice polno-lesng
oraz ksztaltowac jq w formie strefy ekotonalnej.

Wprowadza¢ rolnictwo integrowane (przyjazne dla srodowiska przy
racjonalnym, a zarazem minimalnym wykorzystywaniu w procesie produkcji
nawozow sztucznych, srodkéw ochrony roslin, konserwantéw paszowych,
nienaturalnych dodatkéw paszowych itp.) jako obowiazujace na tym terenie,
Preferowac¢ tylko niektére kierunki rozwoju gospodarstw rolnych, przy
catkowitym zakazie lokalizacji wielkotowarowych ferm przemystowych oraz
nadmiernej koncentracji zwierzat na ograniczonej powierzchni, a takze
budowy bezscidtkowych budynkéw inwentarskich,

Rozwija¢ ustugi rolnicze nastawione na ochrong przyrody i krajobrazu
(zgodnie z programami rolnosrodowiskowymi m.in. SAPARD, PHARE).

Przedstawiony wyzej program zréwnowazonej gospodarki rolnej winien

opierac si¢ o0 nastgpujace typy gospodarstw:

istniejace drobne gospodarstwa rolne z wielokierunkowa produkcja rolna
przeznaczona ha samozaopatrzenie rodzin,
gospodarstwa rolne zajmujace si¢ dziatalnoscia agroturystyczna, stanowiaca
dodatkowe zrédio dochodu,
specjalistyczne, integrowane gospodarstwa rolne o powierzchni powyzej
15 ha, prowadzace produkcje rolna w oparciu o trwale uzytki zielone,
nastawione na:

e choéw i hodowlg bydta mlecznego,

e chow i hodowle bydta w typie miesnym,

e chow koni dla celow rozwijajacej si¢ turystyki,
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e chow i hodowle owiec,
e choéw i hodowle kéz,
— gospodarstwa tzw. ekologiczne nastawione na produkcje Zzywnosci o
podwyzszonej wartosci biologiczne;j,
— drobne gospodarstwa rolne prowadzace uprawe zi6l, dodatkowo zajmujace
si¢ zbieraniem zi6} rosnacych w warunkach naturalnych,
— gospodarstwa $wiadczace ustugi na rzecz ochrony waloréw przyrodniczych i
krajobrazowych.

5.5. Turystyka, rekreacja i edukacja

Jedna z podstawowych funkcji Parku Krajobrazowego Gor Stonnych jest
udostepnianie terenu dla turystyki, rekreacji oraz edukacji i badan naukowych.
Problematyka ta winna by¢ w szerokim zakresie uwzgledniona w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego i sta¢ si¢ szansga rozwoju regionalnego.
Wedlug prognoz i zgodnie ze strategia rozwoju turystycznego wojewddztwa
podkarpackiego, turystyka i rekreacja powinna by¢ w przysziosci najbardziej
dochodowa forma dziatalnosci gospodarczej gmin.

Rozw¢j infrastruktury turystycznej w P.K.G.S. nalezy powiaza¢ z
sasiadujacymi terenami uwzgledniajac istniejace tam centra turystyki oraz polaczenia
komunikacyjne. Gléwne obiekty i urzadzenia zwiazane z udostepnianiem Parku do
zwiedzania nalezy lokowa¢ na obrzezach Parku w poblizu drég krajowych oraz
wzdtuz Sanu. Umozliwia one sprawna obstuge ruchu turystycznego, a jednoczesnie
beda barierami zatrzymujacymi najwigksza ilo$¢ turystéw. Osrodki wzdluz Sanu
powinny by¢ nastawione na organizowanie wypoczynku nad woda sobotnio-
niedzielnego i urlopowego. Réwnoczesnie wskazany jest tu rozwoj pensjonatow,
bazy noclegowej. budownictwa letniskowego, obiektéw gastronomicznych,
szczegblnie po ewentualnym wybudowaniu zbiornika Niwistka na Sanie.

Sposréd czterech obszardéw (stref) wyréznionych w granicach P.K.G.S.
najwigksze predyspozycje do rozwoju infrastruktury i ustug turystycznych maja dwa
obszary strefy centralne:

Obszar obejmujacy srodkowy pas Gor Stonnych, oparty o wschodnia granice
panstwowa, z szeregiem wsi: Wankowa, Brelikow, Ropienika, Leszczowate,
Serednica, Dzwiniacz Dolny, Lodyna i Brzegi Dolne. Tu znajduje si¢ niemal
niewykorzystane turystycznie bogactwo PKGS; ogromny zaséb harmonijnego
krajobrazu wiejskiego we wnetrzach $rodgorskich dolin. Czes¢ zachodnia obszaru z
wsiami Stankowa, Rozpucie, Rakowa, Hotuczkéw, Siemuszowa i Krecéw-Pilta
posiada réwnie wysokie walory, wzbogacone matymi miastami Mrzygtod, Tyrawa
Solna i Tyrawa Woloska, zasobnymi w tradycyjng zabudowe i dawne
rozplanowanie.

Obszar od Brzezawy, przez Leszczawe, po Kuzming (w czesci pdinocno-
zachodniej) wchodzi w sktad Przemysko-Dynowskiego Obszaru Krajobrazu
Chronionego, a w gtéwnej czesci obejmuje doliny z wsiami Trzcianiec, Lomna,
Graziowa, Nowosielce Kozickie, Wojtkowa -Wojtkowka, czes¢ Liskowatego i czesé
Kwaszeniny. Wystepujacy tu harmonijny krajobraz wiejski, ogromne tereny lesne,
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pustki po dawnych wsiach i urokliwe pogodrskie krajobrazy, tworza tlo dla rozwoju
réznych form turystyki i wypoczynku.

Obszar przy potudniowej granicy Parku obejmuje pasmo w polowie zwigzane
z doling Sanu (od Sanoka po Goére Sobien) z szeregiem wsi: Uherce, Rudenka,
Olszanica, Stefkowe i Ustianowa oraz miasto Ustrzyki Dolne; dalej Jasien, Jalowe,
Hoszéw i Bandréw. Teren ten jest dobrze udostepniony (szosa, linia kolejowa) i
stanowi obszar bazowy w sensie wyposazenia w ustugi oraz zaplecze techniczne dla
ruchu turystycznego - na razie raczej w kierunku Bieszczadéw. Potencjalnie pasmo
to samo w sobie jest obszarem o szczegdlnych walorach zabytkowych i wybitnym
pigknie krajobrazu.

Pasmo ,,artamowskie" przy poéinocnej granicy Parku, z Lasami Turnickimi,
zwrocone jest w strong doliny Wiaru i dostgpne od Birczy - Rybotycz — Huwnikow.
Teren ten, niemal calkowicie pokryty lasami, funkcjonalnie przynalezny jest do
Pogérza Przemyskiego. O przydatnosci dla turystyki i rekreacji pasma Turnickiego
zawsze bedzie decydowal kierunek péinocny powiazan drogowych, szlakéow
pieszych i rowerowych oraz oddziatywanie Przemysla i Kalwarii Pactawskie;j.

Biorac pod uwage walory turystyczne P.K.G.S. oraz istniejaca infrastrukture
turystyczna, stanowiace baze materialng i organizacyjng omawianego terenu, moga
tu by¢ oferowane nastgpujace formy turystyki:

— turystyka pobytowa - letnie i zimowe pobyty wypoczynkowo-rekreacyjne,
pobyty weekendowe, uzdrowiskowe,

— turystyka krajoznawcza z elementami edukacji ekologicznej, wypoczynku
letniego i zimowego, jak np.: spacery po okolicy, przejazdzki bryczkami,
narciarstwo rekreacyjne ($ladowe i zjazdowe), wypoczynek nad woda,

— agroturystyka,

— turystyka kwalifikowana (wedrowki piesze, konne, rowerowe, lotniarstwo,
szybownictwo, wedkarstwo, towiectwo),

— turystyka religijna,

— turystyka przyrodnicza - pobyty specjalistyczne zwiazane z obserwacja
przyrody.

Rozwdj bazy turystycznej powinien by¢ prowadzony zgodnie z zasada
zréwnowazonego rozwoju w strefach:

1. W rezerwatach oraz w strefie 0 wzmozonej ochronie zasobéw przyrodniczych:

turystyka piesza krajoznawcza i edukacyjna, narciarstwo sladowe, w mniejszym

stopniu turystyka rowerowa i konna. Nie zaleca sie lokalizowania tu obiektow
infrastruktury turystyczne;j.

Na obszarze lasow:

— szlaki turystyki kwalifikowanej i S$ciezki dydaktyczne: piesze, konne,
rowerowe, narciarskie,

— dopuszcza si¢ lokalizacj¢ urzadzen zwiazanych z wyzej wymienionymi
szlakami, tj. punkty widokowe, miejsca odpoczynku, schrony
przeciwdeszczowe, oraz wyciagéw narciarskich w  uzasadnionych
wypadkach.

o
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3. W strefie ochrony krajobrazowej, na terenie bedacym w uzytkowaniu rolniczym,
wskazany jest rozwoj infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej obejmujace;j:

urzadzenia zwigzane z funkcja turystyczng na otwartej przestrzeni tj. wyciagi
narciarskie, trasy zjazdowe, urzadzenia zwigzane z saneczkarstwem, grami i
zabawami na $niegu, wedkowaniem, odpoczynkiem nad wodg itp.,

szlaki turystyki kwalifikowanej i dydaktyczne: piesze, konne, rowerowe,
narciarskie,

urzadzenia i obiekty zwigzane z wyzej wymienionymi szlakami (np. miejsca
odpoczynku, punkty widokowe, pola namiotowe, campingowe, stanice
konne, punkty informacyjno-dydaktyczne, schroniska).

4. Na terenach osadniczych wskazane jest uzupetnienie istniejacej infrastruktury o:

urzadzenia zwiazane z funkcja turystyczng na otwartej przestrzeni tj. wyciagi
narciarskie, trasy zjazdowe, urzadzenia zwiazane z saneczkarstwem, grami i
zabawami na $niegu, wedkowaniem, odpoczynkiem nad woda itp.,

szlaki turystyki pieszej, konnej, rowerowej oraz urzadzenia i obiekty z nimi
zwigzane (np. miejsca odpoczynku, punkty widokowe, pola namiotowe,
campingowe, stanice konne, punkty informacyjno-dydaktyczne, schroniska),
ustugi z zakresu obslugi turystyki - pensjonaty, male hotele, sanatoria,
gospodarstwa agroturystyczne, a takze wszystkie ustugi uzupelniajace tj.
handel, gastronomia, sport, z pelnym wyposazeniem w infrastrukture
sanitarna, oraz parkingi i miejsca postojowe.

Ksztaltowanie funkcji turystycznej i dydaktycznej ma na celu, poprzez

promocje waloréw naturalnych i kulturowych Parku Krajobrazowego Gor Stonnych,
lepsze wykorzystanie bazy i udostepnienie regionu. Za strategiczne cele, ktore
winny uwzglednia¢ m.p.z.p., uzna¢ nalezy:

objecie calego obszaru siecig drég odpowiedniej klasy, powiazanych z
systemem dréog krajowych i migdzynarodowych oraz osiagnigcie
wymaganych standardéow organizacji ro6znych form transportu,

rozwinigcie sieci pieszych szlakow turystycznych, spacerowych, budowa
Sciezek przyrodniczo-historycznych, szlakéw dla niepelnosprawnych,
szlakoéw konnych i sciezek rowerowych, budowa chodnikéw wzdhuz drég na
odcinkach zabudowanych,

wyeksponowanie sladéw kulturowych, zabytkéw budownictwa tradycyjnego
i urzadzen gospodarczych wraz z ich krajobrazowym otoczeniem,
wzmocnienie punktéw weztowych obiektami handlowymi, ustugowymi i
komunalnymi oraz rozwoj gospodarstw agroturystycznych 1 niezbgdne
wzmocnienie sieci telefonii bezprzewodowej, radiowej, telewizyjnej i1
informatycznej regionu.

Ograniczeniu programu udostgpniania rekreacyjnego podlegaja:

strefa niezbedna dla ochrony wschodniej granicy panstwowej z Ukraina,
tereny chronione przyrodniczo (z uwagi na zagrozenia i dewastacje czynione
przez turystow),

rejony specjalnego uzytkowania, np. tereny wojskowe, gdrnicze,
gospodarstwa wigziennicze,

obszary prywatne, z natury rzeczy nie udostepnione.
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5.6. Osadnictwo, budownictwo i architektura

Tereny zabudowane stanowia bariery ekologiczne i majg zasadniczy wplyw
(prawie zawsze negatywny) na funkcjonowanie i stan krajobrazu kulturowego
(fizjocenozy).

Istniejaca obecnie zabudowa ma strukturg przestrzenng wyspowo-pasmowa.
Sa to przewaznie niewielkie wyspy ukladajace si¢ w pasma wzdhz dolin.
Stosunkowo diugie pasma zabudowy ciaglej sa nieliczne. W zwiazku z tym
istniejaca zabudowa stanowi jedynie niewielkie bariery ekologiczne o niskim
poziomie szkodliwosci.

Tereny przewidziane pod zabudowg w opracowaniach urbanistycznych maja
charakter wybitnie pasmowy. Wypelniaja prawie wszystkie przerwy miedzy
zabudowg istniejaca, poszerzaja znacznie jej strefe wechodzac z reguly na cale terasy
zalewowe rzek i potokéw. Taka docelowa koncepcja rozwoju osadnictwa stanowi
potencjalne bariery ekologiczne o bardzo wysokiej szkodliwosci, ciagnace sie
najczesciej na odcinkach 1-3 km, a niekiedy do 5 km dlugosci.

W zwigzku z powyzszym proponuje si¢ przyjecie innego, ekologicznego
modelu ksztaltowania terenéw osadniczych, uwzgledniajacego nastepujace wytyczne
1 zasady:

— Obecne granice terenéw zabudowy zwartej i rozproszonej w wigkszej czesci
przypadkow nalezy przyja¢ za docelowy zasieg urbanizacji oraz dbaé o
zachowanie rozwoju budownictwa we wnetrzu wytyczonych dziatek.

— Wielokrotne poszerzanie strefy zabudowy w opracowaniach planistycznych
nie powinno by¢ mechanicznie stosowana reguta.

— Zapobieganie rozproszeniu zabudowy poza przyjetymi  granicami,
szczegdlnie zabudowy rekreacyjnej wysoko na zboczach.

— Calkowite wykluczenie nowej zabudowy na zalewowych terasach rzek i
potokéw w dnach dolin, oraz w bezposrednim sgsiedztwie ciekéw wodnych.

— Istniejace budynki i zagrody na terasach zalewowych nalezy docelowo
przeznaczaé do $mierci technicznej i rozbidrki.

— Pasma zabudowy co 150-200 m przerywaé smugami zadrzewien i zakrzewien
wzdhuiz bocznych ciekow 1 wawozow laczacych legi nadrzeczne z
kompleksami laséw na grzbietach i stokach gorskich. Szersze korytarze lesne,
przecinajace w poprzek doliny, pozostawia¢ tam gdzie pozwala na to przerwa
w istniejacej zabudowie.

— W obszarze wsi zachowaé¢ przedpola widokowe w otoczeniu obiektéw
zabytkowych (cerkwie, cmentarze, dwory, folwarki) wraz z towarzyszacym
starodrzewiem.

— Kontynuowaé tradycje budownictwa  zagrodowego, szczegdblnie
pogorzanskiego i rusnackiego.

— Szczegblna ostroznosé nalezy zachowaé w stosunku do budowy gospodarstw
rolnych dopuszczanej w m.p.z.p. poza wyznaczong strefa zabudowy. Bardzo
czesto tzw. gospodarstwo rolne konczy si¢ na budowie domu mieszkalnego o
charakterze letniskowym lub pensjonatowym.

Podobnie jak przyroda i krajobraz, o walorach turystycznych i rekreacyjnych
decyduja w duzym zakresie formy architektury. Kontynuowanie obecnego chaosu w
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formie i stylach budownictwa nie bedzie zachgcaé¢ do odwiedzania Parku turystéw,
ktérzy zwykle oczekuja mozliwosci zapoznania si¢ z regionalnymi formami
architektury — poszczegdlnych budynkéw, zagrdd i calych zespoldw osadniczych.
Planowanie przestrzenne musi rozwigza¢ szereg zagadnien architektonicznych w
skali catego Parku, jak tez w poszczegdlnych gminach i miejscowosciach.

Do najwazniejszych zadan mozna zaliczy¢:

Opracowanie katalogu regionalnego budownictwa, jako alternatywy dla
obecnej mody w architekturze.

Zabezpieczenie wszystkich istniejacych obiektow zabytkowych dawnego
budownictwa drewnianego przed zniszczeniem, a w przypadku przebudowy
lub rozbudowy promowanie utrzymania dawnego stylu architektonicznego w
odniesieniu do budynku i catej zagrody.

Przy zatwierdzaniu projektow nowych budynkéw, zagréd i zespoléw
osadniczych nalezy wymaga¢ nawiazania do tradycyjnego stylu w
odniesieniu do zewngtrznej bryly, szczegdtéw architektonicznych, uzytych
materialbw wykonczeniowych oraz towarzyszacej malej architektury w
otoczeniu.

Szpecace krajobraz zabudowania dawnych PGR-6w, jesli nadaja sie do
uzytkowania, powinny by¢ otoczone wysokg zielenia ostonowa z
zastosowaniem rodzimych gatunkéw drzew.

5.7. Infrastruktura zwigzana z energetyka i lacznoscia

Na obszarze Parku nalezy rozwija¢ wykorzystanie niekonwencjonalnych

zrodet energii.

Do bezkolizyjnych z punktu widzenia ochrony krajobrazu naleza kolektory i
baterie stoneczne oraz pompy ciepta.

Mate elektrownie wodne moga by¢ budowane pod warunkiem lokalizowania
ich na mitynéwkach pobierajacych nie wigcej niz 25-30% przepltywu w
potoku. W okresach nizéwkowych konieczne jest zamykanie miyndéwek i
wylaczanie elektrowni.

Elektrownie  wiatrowe stanowia najwigksze zagrozenie  walorow
krajobrazowych Parku. Z tego wzgledu zaleca si¢ wykonanie specjalnego
studium krajobrazowego dla calego obszaru Parku w celu wyznaczenia
miejsc dopuszczalnej lokalizacji elektrowni wiatrowych.

Wieze radiowych stacji bazowych telefonii komoérkowej przy wiasciwej

lokalizacji nie stanowig duzego zagrozenia dla krajobrazu. Zaleca si¢ nastepujace
lokalizacje:

[

w sasiedztwie obiektow przemystowych (np. w rejonie kopalni ropy
naftowej),

w obrebie zabudowy, ale z dala od obiektéw zabytkowych,

na szczytach wzniesien, ale wylacznie w obrgbie wysokich drzewostanow,
wieze powinny by¢ zawsze pomalowane na kolor popielato-niebieski, trudno
zauwazalny na tle nieba,

lokalizacja wiezy winna by¢ zawsze poprzedzona ocenag krajobrazowa.
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6. WNIOSKI DO PLANOW URZADZENIA LASOW

Z uwagi na potrzeby realizacji zrownowazonej gospodarki lesnej w planach

urzadzania lasoéw nalezy uwzglednié nastepujace najwazniejsze dziatania:

utrzymywanie réznorodnosci biologicznej w kompleksach lesnych,
ksztaltowanie = wielogatunkowej,  zréznicowanej  wiekowo  struktury
drzewostandw, zwlaszcza na obszarach przewidzianych do udostepnienia
turystycznego,

wiasciwe ksztattowanie stref ekotonowych (m.in. przez dobér odpowiednich
gatunkéw roslin drzew i krzewdéw) zwlaszcza wzdiluz publicznych ciagéw
komunikacyjnych, ze szczegdlnym uwzglednieniem stref lesno-bagiennych,
lesno-wodnych, lesno-takowych i lesno-polnych,

objecie szczegdlng ochrong laséw o charakterze puszczanskim, ktére winny
by¢ wytaczone z uzytkowania,

ochrona stanowisk (ostoi) zagrozonych i rzadkich gatunkéw roslin oraz
zwierzat.
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7. WNIOSKI DOTYCZACE DALSZYCH NIEZBEDNYCH
BADAN NAUKOWYCH I INNYCH OPRACOWAN DLA
PARKU KRAJOBRAZOWEGO GOR SLONNYCH

Przed opracowaniem Planu Ochrony nie prowadzono szczegdétowych badan
na terenie PKGS dotyczacych zasobdéw przyrodniczych i kulturowych. Plan ochrony
opracowany zostal w oparciu o wczesniejsze, mato doktadne materiaty publikowane
i archiwalne. W zwiazku z powyzszym niezbedne jest kontynuowanie prac
badawczych. Koniecznos$¢ tego typu prac wynika takze z zasad funkcjonowania
,Lesnego Kompleksu Promocyjnego Lasy Birczanskie” oraz programu ,Natura
20007.

Koordynacj¢ badan, szczegétowe ustalanie ich tematyki oraz nadzér
organizacyjny winien prowadzi¢ Zarzad Zespotu Parkéw Krajobrazowych w
Przemys$lu we wspoélpracy z odpowiednimi wydzialami Podkarpackiego Urzedu
Wojewodzkiego.

Okresla sie potrzebe kontynuowania prac badawczych w nastgpujacych
zakresach tematycznych:

1. Przyroda nieozywiona:
— uzupelniajace badania inwentaryzacyjne obiektow szczegolnie
wartosciowych,
— uzupelniajace badania zasoboéw surowcoOw mineralnych i okreslenie zasad
ochrony oraz dopuszczalnego zakresu ich wykorzystania,
— szczegdlowa inwentaryzacja zagrozenia terenu Parku przez procesy erozyjne
oraz ruchy masowe (gléwnie osuwiska).

2. Przyroda zywa:

— inwentaryzacja flory roslin zarodnikowych (szczegdlnie porosty, mchy,
watrobowce), wykazy i mapy rozmieszczenia gatunkéw zagrozonych oraz
chronionych,

— inwentaryzacja grzybow wielkoowocnikowych (wykaz grzybéw i mapa
rozmieszczenia gatunkéw zagrozonych oraz chronionych),

— uzupelniajaca inwentaryzacja flory roslin naczyniowych (gléwnie
opracowanie map rozmieszczenia gatunkéw zagrozonych i chronionych),

— uzupelniajgca inwentaryzacja 1 charakterystyka zbiorowisk roslinnych
(szczegdlnie nielesnych) oraz opracowanie map fitosocjologicznych dla LKP
Lasy Birczanskie oraz innych cennych terenow,

— uzupelniajaca inwentaryzacja fauny wybranych grup zwierzat bezkregowych
oraz wszystkich grup kregowcow, gtdwnie pod katem opracowania mozliwie
pelnych list gatunkéw oraz map stanowisk gatunkéw zagrozonych i
chronionych.

3. Monitoring przyrodniczy:
— opracowanie projektu zintegrowanego monitoringu  $rodowiska
przyrodniczego,
— wdrozenie projektu i prowadzenie obserwacji.
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4. Zasoby kulturowe:

uzupelnienie inwentaryzacji zabytkow kulturowych oraz opracowanie ich
waloryzacji.

Okresla si¢ potrzebg prac studialno — projektowych w nastepujacych

zakresach tematycznych:

1. Ochrona przyrody i srodowiska:

dokumentacje projektowe i zasady ochrony dla projektowanych rezerwatéow
przyrody, uzytkéw ekologicznych, pomnikéw przyrody, stanowisk
dokumentacyjnych, zespoléw przyrodniczo-krajobrazowych,

plany ochrony dla rezerwatéw, ktore ich jeszcze nie maja,

kompleksowy program matej retencji dla catego obszaru Parku,

przyktadowe modele zadrzewien i zakrzewien $rodpolnych dostosowane do
charakteru krajobrazu i sytuacji siedliskowych,

szczegblowe zasady biologicznej obudowy rzek (szczegdlnie w obszarach
istniejacej i planowanej zabudowy),

opracowanie 1 wdrozenie monitoringu czystosci wod.

2. Ochrona zasobow kulturowych:

dokumentacja projektowa i zasady funkcjonowania parku kulturowego,
zasady budownictwa tradycyjnego oraz katalog przyktadowych projektow
regionalnych dla ré6znych obszaréw w Parku.

3. Ochrona i ksztaltowanie krajobrazu:

studium krajobrazowe dla wyznaczenia miejsc ewentualnej lokalizacji
matych elektrowni wiatrowych i wodnych oraz przekaznikéw telefonii
komorkowej,

dokumentacja projektowa dla zespotu przyrodniczo-krajobrazowego,

ocena i monitoring zmian zachodzacych w krajobrazie.

4. Udostegpnienie turystyczno - wypoczynkowe:

okreslenie chlonnosci turystycznej Parku z uwzglednieniem terendow o
réznych rezimach ochronnych,
monitoring wielkosei ruchu turystyezno -  wypoczynkowego 1 iego
oddzialywania na srodowisko.

5. Dziatalno$¢ spoteczno - gospodarcza:

szczegodltowe zasady zrownowazonej gospodarki lesnej i rolnej,

program promocji i rozwoju agroturystyki,

szczegolowa koncepcja 1 program utylizacji sSmieci i odpadéw na terenach
wiejskich,

szczegoétowa koncepcja i program odbioru oraz oczyszczania SciekOw na
terenach wiejskich.
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Przedstawione wyzej tematy badan i opracowan studialno-projektowych
nalezy traktowac jako przykladowe propozycje do wykorzystania, modyfikacji oraz
rozszerzenia, w zaleznosci od potrzeb i mozliwosci realizacji przez Dyrekcje Parkow
Krajobrazowych, Wydzial Ochrony Srodowiska Podkarpackiego Urzedu
Wojewddzkiego oraz innych zainteresowanych instytucji.
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8. PODMIOTY ORAZ INSTRUMENTY REALIZACJI ZADAN
PLANU OCHRONY

8.1. Podmioty realizacji zadan

Podmiotami realizacji Planu Ochrony sa organa wiadz rzadowych i
samorzadowych oraz Zarzad Zespolu Parkéw Krajobrazowych w PrzemysSlu.
Gléwnym podmiotem jest Wojewoda Podkarpacki, ktéry zatwierdza plan i nastepnie
odpowiada za jego realizacje.

Realizacja ustalen planu zwigzana jest z dzialalnoscia szeregu wydziatow
Podkarpackiego Urzedu Wojewodzkiego oraz jednostkami regionalnymi wiladz
centralnych:

— Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny,

— Panstwowa Inspekcja Ochrony Srodowiska,

— Panstwowa Shuzba Ochrony Zabytkéw, Wojewddzki Konserwator Zabytkéw,

— Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych, Nadlesnictwa Bircza, Brzegi
Dolne, Lesko i Brzozow,

— Regionalna Dyrekcja Gospodarki Wodnej w Krakowie,

—  Okregowy Urzad Gorniczy.

Istotng role w realizacji planu ochrony powinny odegra¢ samorzady gmin:
Sanok, Tyrawa Woloska, Lesko, Olszanica i Ustrzyki Dolne oraz miast Sanoka i
Ustrzyk Dolnych. Odbywa si¢ to poprzez uwzglednienie w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego ustalen planu ochrony (zgodnie z ustawa o
ochronie przyrody) oraz wykorzystanie (w mozliwie duzym stopniu) propozycji i
postulatéw. Konieczna jest w tym zakresie Scista wspdtpraca z Dyrekcja Zespolu
Parkéw Krajobrazowych w Przemyslu.

Gléwny ciezar realizacji planu ochrony spoczywa na Dyrekcji Zespotu
Parkow Krajobrazowych, ktérej rola jest inspirowanie i inicjowanie dzialan na rzecz
ochrony i ksztaltowania Parku, wspoipraca z samorzadami, wspéidzialanie z
wydziatami Podkarpackiego Urzedu Wojewddzkiego oraz koordynowanie wszelkich
przedsiewzie¢ podejmowanych na rzecz Parku. Z tych wzgledéw Zarzad musi
prowadzié szeroka wspdlpracg z wicloma podmiotami, uzgadnia¢ polityke i zakres
dziatania oraz kontrolowac¢ realizacj¢ tych dziatan.

8.2. Instrumenty realizacji Planu Ochrony

Dostepnymi $rodkami 1 sposobami wiladzy rzadowej i1 samorzadowej
stuzacymi do sterowania procesami w celu osiagania pozadanych efektow sa:
—  Przepisy prawne bedace podstawa funkcjonowania spoteczno-gospodarczego,
m. in. przyrodniczych obszaréw chronionych i regulujace funkcjonowanie
innych instrumentéw.
— Srodki_ekonomiczne, ktére obejmuja réznego typu podatki, oplaty, kary
pieni¢zne, nagrody, ulgi, itp.
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Negocjacje, stuzace do rozwiazania konfliktéw lub zapobiegania ich
powstawaniu. Powinny one by¢ prowadzone na réznych szczeblach i
pomiedzy réznymi podmiotami dzialajacymi lub gospodarujacymi na terenie
Parku.

Opracowania planistyczne (poza planami ochrony) stuzace prowadzeniu
polityki przestrzennej. Dotyczy to przede wszystkim miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego gmin (Sanok, Tyrawa Wotoska, Lesko,
Olszanica, i Ustrzyki Dolne oraz miast Sanok i Ustrzyki Dolne), planéw
urzadzania laséw wykonywanych przez Nadlesnictwa Bircza, Brzegi Dolne,
Lesko i Brzozéw, oraz uproszczonych planéw zagospodarowania lasow nie
stanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa.

Oceny oddziatywania na s$rodowisko, wg Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 13.05.1995 r. w sprawie okreslenia rodzajow inwestycji
szkodliwych dla sSrodowiska i zdrowia ludzi (Dz. U. Nr 52, poz. 284).
Specyfika Parku Krajobrazowego Gor Slonnych wymaga szeregu ocen
ucigzliwosci istniejacych obiektéw produkcyjnych i ustugowych, ktérych
$cieki stanowia zagrozenie dla wod podziemnych i powierzchniowych.
Badania naukowe oraz opracowania studialne i koncepcyjne. stanowiace
niezbedna podstawg do dziatan ochronnych na terenie Parku. Na tle operatu
generalnego Planu Ochrony wystepuje potrzeba opracowania:

— szczegblowych dokumentacji przyrodniczych dla proponowanych
rezerwatow przyrody i innych form ochrony (pomniki przyrody,
uzytki  ekologiczne,  stanowiska  dokumentacyjne,  zespoty
przyrodniczo-krajobrazowe),

— planéw ochrony dla istniejacych i planowanych rezerwatow,

— szczegétowej dokumentacji kulturowej dla projektowanego parku
kulturowego

— rozwigzan probleméw oczyszczania S$ciekow bytowych oraz
sktadowania i utylizacji $mieci,

— katalogu (lub poradnika) zalecanych form zabudowy.

Srodki _edukacyjno-informacyjne w przypadku planu ochrony stanowia
instrument pomocniczy, stuzacy przede wszystkim do upowszechniania i
wyjasniania ustalen planu oraz jego realizacji przy spolecznej aprobacie.
Zbiory danych o $rodowisku przyrodniczym. zagospodarowaniu i
uzytkowaniu Parku — powinny by¢ gromadzone przez Dyrekcje Parku w celu
wykorzystania ich przy weryfikacji planu ochrony.
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9. ZALACZNIKI

9.1. Zestawienia i dodatkowe tabele

- Wykaz istniejacych rezerwatdéw przyrody (tabela nr 12).
- Wykaz istniejacych pomnikéw przyrody zywej (tabela nr 13).
- Wykaz projektowanych pomnikdéw przyrody zywej (tabela nr 14).

- Struktura uzytkowania gruntdéw w rozbiciu na jednostki administracyjne w
PKGS.

- Struktura wlasnosci gruntéw w rozbiciu na jednostki administracyjne w PKGS.

9.2. Mapy tematyczne

- Diagnoza stanu oraz walory przyrodnicze i kulturowe PKGS w skali
1:25 000 (w oddzielnej teczce).

- Obiekty, obszary i strefy dziatan ochronnych PKGS w skali 1:25 000
(w oddzielnej teczce).

- Potlozenie PKGS w systemie obszar6w chronionych w skali 1:100 000.
- Polozenie administracyjne PKGS w skali 1:100 000.

- Polozenie PKGS w krajowej sieci ekologicznej.
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Wykaz istniejacych rezerwatéw przyrody:
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; Pow.
Nazwa, data utworzenia, , Pow. na
okres obowiazywania planu ochrony; b gruntach 'Forma ochon, typ Federvatl g Charakterystyka (przedmiot i cel ochrony, wazniejsze
Lp zeni i i j $ni (pow. gléwnego przedmiotu ochrony oraz wg bliwosci przyrodnicze)
polozenie (gmina, obr¢b ewidencyjny, nadlesnictwo, wPK) L.P. gléwnego $rodowiska chronionego 080! przy!
obreb, oddzial i pododdziat), h.a E (wP.K.) ha
1 2 3 4 S 6

1 |,Chwaniow” 354,47 354,47 Rezerwat czgsciowy. Typ Zachowanie ze wzgledow naukowych i dydaktycznych
Zarz. Ministra OSZNiL z 12.11.1996 r. (354,47) (354,47) fitocenotyczny, podtyp zbiorowisk wspaniale wyksztalconej reglowej formy buczyny
(M.P. nr 75, poz. 675 z 1996 r.). le$nych; typ lasow i borow, podtyp | karpackiej z dominacja podzespotu wilgotnego D.g.-F.
Plan ochrony na lata 1999-2018. laséw gorskich i podgorskich. lunarietosum, starodrzewia bukowe z egz. drzew
Gmina Ustrzyki DIn. Obr. ewid. Jureczkowa. pomnikowych, przedstawiciele chronionej flory i
Nadlesnictwo Bircza. Obrgb Wojtkowa. fauny.
Oddz. 247-254

2 |,Na Opalonym” 216,54 216,54 Rezerwat czgsciowy. Typ Zachowanie naturalnych zbiorowisk roslinnych zyznej
Zarz. Ministra OSZNiL z 12.11.1996 r. (216,54) (216,54) biocenotyczny, podtyp biocenoz buczyny karpackiej. Starodrzew jaworowo-jodlowo-
(M.P.nr 75, poz. 687 z 1996 r.). naturalnych i pétnaturalnych; typ laséw | bukowy =z egz. drzew osiagajacych imponujace
Brak planu ochrony i boréw, podtyp lasow gorskich i rozmiary. W runie liczne gatunki gorskie, rzadkie i
Gmina Ustrzyki DIn. Obr. ewid. Wojtkowa, Wojtkowka. podgorskich. chronione. Miejsce bytowania rzadkich gatunkéw
Nadlesnictwo Bircza. Obrgb Wojtkowa. puszczanskich fauny.
Oddz. 105-107, 114-117

3 |[,,Nad Trzciancem” 182,13 182,13 Rezerwat czg$ciowy. Typ Zachowanie dobrze wyksztalconego zbiorowiska
Rozp. WP nr 84/2000 z 10.04.2000r. (182,13) (182,13) fitocenotyczny, podtyp zbiorowisk zyznej buczyny karpackiej w formie reglowej z licznie

(Dz. Urz. nr 29, poz. 242 z 12.05.2000 r.).
Brak planu ochrony

Gmina Ustrzyki DIn. Obr. ewid. Trzcianiec.
Nadlesnictwo Bircza. Obrgb Wojtkowa.
Oddz;.ci0

lesnych; typ lasow i boréw, podtyp
lasow gorskich i podgorskich.

wystgpujacymi  w runie gatunkami chronionymi,
osobliwos$ciami florystycznymi i dendrologicznymi.
Starodrzew  bukowy i  bukowo-jodlowy z
egzemplarzami pomnikowymi. Zbiorowiska buczyny
karpackiej zréznicowane na dwa podzespoly: typowy
D.g.-F. typicum i wilgotny z miesiacznicg trwala D.g.-
F. lunarietosum.
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Pow.

Nzzora, ditd utworzenin, ogoblna B, Forma ochrony, typ rezerwatu w;
okres obowigzywania planu ochrony; & gruntach b Y, yp & Charakterystyka (przedmiot i cel ochrony, wazniejsze
Lp s : ? : s (pow. glownego przedmiotu ochrony oraz wg " : "
polozenie (gmina, obrgb ewidencyjny, nadles$nictwo, wP.K) L gléwnego Srodowiska chronionego osobliwosci przyrodnicze)
obreb, oddzial i pododdziat), h-a : (w P.K.) ha
1 2 3 4 5 6

4 ,,Dyrbek” 130,88 130,88 Rezerwat czgsciowy. Typ Zachowanie ze wzgledow naukowych i dydaktycznych
Zarz. Ministra OSZNiL z dnia (130,88) (130,88) fitocenotyczny, podtyp zbiorowisk zbiorowisk zyznej buczyny karpackiej z drzewostanem
(M.P. nr 75, poz. 678 z 1996 r.) le$nych; typ laséw i boréw, podtyp jaworowo-bukowo-jodlowym, ze znaczng liczba
Plan ochrony na lata 2002-2021, w trakcie lasow gorskich i podgorskich. egzemplarzy drzew osiagajacych wymiary
opracowywania pomnikowe. W bogatym runie 17 gatunkow
Gmina Lesko. Obr¢by ewid. Bezmiechowa Gorna, podlegajacych ochronie prawnej. Na terenie rezerwatu
Wankowa. Nadlesnictwo Lesko. Obreb Lesko. wystepuja liczne zrodla uszeregowane wzdtuz podnéza
Oddz. 34-37 stromo opadajacego stoku w rzadko spotykanej tzw.

linii zrodel.

5 ,,Buczyna w Wankowej” 98,68 98,68 Rezerwat czgsciowy. Typ Zachowanie zbiorowisk zyznej buczyny karpackiej
Rozp. Wojewody Podkarpackiego nr 69/2000 z (98,68) (98,68) fitocenotyczny, podtyp zbiorowisk D.g.-F., gradu Tilio-Carpinetum i olszynki karpackiej
27.03.2000 r. (Dz. Urz. nr 24, poz. 195 z dnia lesnych; typ lasow i boréw, podtyp Alnetum incanae.
10.04.2000r.). lasow gorskich i podgorskich.

Brak planu ochrony

Gmina Olszanica. Obr. ewid. Wankowa.
N-ctwo Brzegi Dolne. Obre¢b Stefkowa.
Oddz. 101a-d, 102, 103b, 104a,b.

6 |,Na Oratyku” 233,15 233.15 Rezerwat czgsciowy. Typ Zachowanie zbiorowisk zyznej buczyny karpackiej w
Rozp. Wojewody Podkarpackiego nr 71/2000 z (233,15) (233,15) fitocenotyczny, podtyp zbiorowisk formie reglowej i podgoérskiej D.g.-F., D.g.-F.
27.03.2000 r. (Dz. Urz. nr 24, poz. 197 z dnia lesnych; typ laséw i borow, podtyp collinum.

10.04.2000r.).

Brak planu ochrony.

Gmina Ustrzyki DIn. Obr. ewid. Kroscienko.
N-ctwo Brzegi Dolne. Obregb Brzegi Dolne.
Oddz. 56, 57a,d, 58, 59a, 60, 61a,b, 70, 71

lasow gorskich i podgoérskich.
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Pow.

Nazwa, data utworzenia, 7 Pow. na
L okres obowigzywania planu ochrony; cgoina gruntach lForma ochronyz I¥p nEzRTNBIL R Charakterystyka (przedmiot i cel ochrony, wazniejsze
p P 2 . : A (pow. glownego przedmiotu ochrony oraz wg : - :
polozenie (gmina, obr¢b ewidencyjny, nadlesnictwo, wPK) L:P. aléwnego srodowiska chronionego osobliwosci przyrodnicze)
obrgb, oddzial i pododdzial), h.a ’ (w P.K.) ha
1 2 3 4 5 6

7 |,.Gora Sobien” 5,34 5,34 Rezerwat czgsciowy. Typ Zachowanie zréznicowanych podzespolow  gradu
(M.P.nr 1, poz.3z1971r.). (5,34) (5,34) fitocenotyczny, podtyp zbiorowisk Tilio-Carpinetum, zyznej buczyny karpackiej D.g.-F.
Plan ochrony wyekspirowat w 1998 r. le$nych; typ laséw i boréw, podtyp |oraz nadrzecznej olszyny gorskiej Alnetum incanae,
Gmina: Lesko. Obr. ewid. Monasterze. lasow gorskich i podgorskich zbiorowisk kserotermicznych, bogatej flory i fauny. Na
Nadlesnictwo Lesko. Obreb Lesko. terenie rezerwatu ruiny zamku Kmitéw Sobienskich z
Oddz. 20d.,f,g,h XIV w.

8 |,Polanki” 184,87 184,87 Rezerwat czgéciowy. Typ Zachowanie ze wzglgdéw naukowych i dydaktycznych
Zarzadzenie Ministra OSZNiL z dnia 14.06.1996 r. (184,87) (184,87) fitocenotyczny, podtyp zbiorowisk zbiorowiska buczyny karpackiej oraz gradu niskiego z
(M.P. nr42, poz. 410 z 1996 r.). lesnych; typ laséw i boréw, podtyp wielogatunkowymi drzewostanami pochodzenia
Plan ochrony na lata 1999-2018. laséw gorskich i podgorskich naturalnego. Wychodnie skalne piaskowca
Gmina: Sanok. Obr. ewid. Bykowce. cigzkowickiego ,,Maly Kamien”, ,,Duzy Kamien”.
Nadlesnictwo Brzozow. Obrgb Sanok
Oddz. 201a, 202a,b, 203a-f, 208a-c, 209a,b

9 |,,Cisy w Serednicy” 14,48 14,48 Rezerwat czg$ciowy. Typ florystyczny, |Zachowanie bogatego (ok. 200 szt.) stanowiska cisa
Rozp. Wojewody Podkarpackiego nr 2/2002 z dnia| (14,48) (14,48) podtyp krzewow i drzew; typ lasow i | pospolitego Taxus baccata, rosnacego w starodrzewiu
08.01.2002r. (D.U. nr 2, poz. 6 zdnia 17.01.2002r.). boréw, podtyp laséw gorskich i jodlowym z wieloma egz. drzew o charakterze
Plan ochrony na lata 2001 - 2019, w trakcie podgorskich. pomnikowym. Cis w wigkszosci wystepuje w formie
opracowywania drzewiaste;j.

Gmina Ustrzyki DIn. Obr. ewid. Wola Romanowa
Nadlesnictwo Brzegi Dolne. Obr¢b Stefkowa
0ddz.243Ac
Razem 1420,54 1420,54
(1420,54) | (1420,54)
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Tabelanr 13

Wykaz istniejagcych pomnikow przyrody zywej:

Obwod na Uwagi
Lp. .(?mma, " N‘r W8 Gatunek Wiek Wiseluiel | Wjseieong o (wladciciel/ zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
miejscowosé rejestru 130 cm [em] zdrowotny ; . s
(m] zrodlo informacji)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 Gm. Ustrzyki 70 Sosna limba 100 170 15,5 db
Dolne R. Lop. 410/P/
Liskowate 199/68
2 30.04.1968 r.
2 Gm. Ustrzyki 128 Lipa drobnolistna 310 609 23,0
Dolne RL.I11-7141/22/80
Brzegi Dolne 20.09.1980 .
3. Gm. Ustrzyki Lipa drobnolistna 356 16,0 Wiasnos¢ Romana Glapiaka (Dzwiniacz DiIn. 13),
Dolne Uchwala RM dziatka nr 168
Dzwiniacz w Ustrzykach Dln.

Nr LI11/387/2001
28.12.2001 r.
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Tabela nr 14
Wykaz projektowanych pomnikéw przyrody:
Stan zdrowotny
Obwad na (wg .
Nr wg wysokosci. [ Wysoko$é zmodyfiko- e l.Jwagl SN
Lp. Gmina, miejscowos¢ . Gatunek Wiek : i : : (wilasciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wanej skali 5 : =
. zrédto informacji)
[em] C. Pacyniaka
lub innej)
1 2 3 4 5 6 7 8 9

I Gm. Ustrzyki Din. Dab szyputkowy 670 Pozostatos¢ ogrodu zamkowego (Pidrecki 1998)

Trojca Dab szyputkowy 480
Lipa szerokolistna 510

2. Gm. Ustrzyki Din. Lipa drobnolistna 225 500 35,0 2/3 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 216c¢, przy
Jamna DIn. potoku oddziatowym 216/218 (Pr.O.P.)

3. Gm. Ustrzyki DIn. Trze$nia (czeresnia ptasia) 50 295 27,0 3 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 216¢
Jamna DlIn. (Pr.O.P.)

4. Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 170 328 30,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 215h
Jamna DIn. (Pr.O.P.)

5. Gm. Ustrzyki Din. Lipa drobnolistna 175 338 21,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 214h
Jamna DIn. (Pr.O.P.)

6. Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 200 368 30,0 3 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 213h
Jamna DIn. . (Pr.O.P.)

7. Gm. Ustrzyki Din. Wierzba biala 50 395 27,0 4 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 212h
Jamna DIn. (Pr.O.P.)

8. Gm. Ustrzyki Dln. Wierzba biala 50 418 16,0 4 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 211g
Jamna DIn. (Pr.O.P)

9. Gm. Ustrzyki Dln. Wierzba biata 50 400 17,0 3 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 211g
Jamna Dln. (Pr.0.P.)

10. | Gm. Ustrzyki DIn. Klon zwyczajny 150 290 27,0 4 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 208f

Jamna Dln.

(Pr.O.P)
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Stan zdrowotny

Obwod na (wg Uwagi
Lp. [ Gmina, miejscowos$¢ rzizgrgu Gatunek Wiek W{ggkc();a Wy [s[(;l;o$c f;;ggf ?ll(a(:i- (wlaéciciel/zar'zatdzajgcy gruntem, lokalizacja,
(] C. Pacyniaka zrédlo informacji)
lub innej)

1 2 3 4 S 6 7 8 9

I1. [ Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 190 427 27,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 208f
Jamna Dln. (Pr.O.P.)

12. | Gm. Ustrzyki DIn. Jalowiec pospolity 60 50 6,0 2/3 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 215j
Jamna DIn. (Pr.O.P.)

13. | Gm. Ustrzyki DIn. Wiaz szyputkowy 200 420 26,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 43¢
Jamna DIn. (Pr.O.P.)

14. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 160 360 26,0 1 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 40g
Jamna DIn. (Pr.O.P.)

15. | Gm. Ustrzyki DlIn. Jablon domowa 150 220 16,0 3/4 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 37y
Jamna DIn. (Pr.O.P.)

16. | Gm. Ustrzyki DIn. Jablon domowa 130 180 14,0 3 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 37i
Jamna DIn. (Pr.0O.P.)

Jablon domowa 130 165 14,0 4 =" <537

17. | Gm. Ustrzyki DiIn. Grusza domowa 140 205 14,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 37i
Jamna DIn. (Pr.O.P.)

18. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 140 320 25,0 4 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 37i
Jamna DlIn. (Pr.O.P.)

19. | Gm. Ustrzyki DIn. Jablon domowa 150 200 14,0 2/3 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 40g
Jamna DIn. (Pr.O.P.)

20. | Gm. Ustrzyki Din. Lipa drobnolistna 150 350 20,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 40g

Jamna DIn.

(Pr.O.P.)

i[ A
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Stan zdrowotny

Obwod na (wg Uwagi
Lp. Gmina, miejscowos¢ er we Gatunek Wiek wmakoicl | Wigsokage zmod-yﬁko'- (wlasciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wanej skali : : ..
: zrédto informacji)
[cm] C. Pacyniaka
lub innej)
1 2 3 4 5 6 7 8 9

21. | Gm. Ustrzyki DIn. Jabton domowa 100 210 13,0 3/4 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 40d
Jamna DIn. (Pr.O.P.)

22. | Gm. Ustrzyki DIn. Jesion wyniosly 170 350 23,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 39d
Jamna DIn. (P, OIP)

23. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 130 310 22,0 2/3 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 39h
Jamna DIn. (Pr.0.P.)

24. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 140 340 24,0 3 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 39h
Jamna DIn. (Pr:iO:P.)

25. | Gm. Ustrzyki DIn. Jesion wyniosty 180 364 20,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 222j
Jamna Grn. (Pr.Q.P.)

26. | Gm. Ustrzyki DIn. Buk zwyczajny 140 335 22,0 3/4 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 221k,
Jamna Grn. pozostato$¢ cmentarza (Pr.O.P.)

27. | Gm. Ustrzyki DIn. Buk zwyczajny 140 344 28,0 3 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 221b,
Jamna Grn. pozostatos¢ cmentarza (Pr.O.P.)

28. | Gm. Ustrzyki DIn. Buk zwyczajny 140 329 30,0 2/3 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 221b
Jamna Grn. (Pr.0.P.)

29. | Gm. Ustrzyki DIn. Jesion wyniosly 130 260 30,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 221b
Jamna Grn.

30. | Gm. Ustrzyki DIn. Jesion wyniosly 160 325 21,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 48c

Jamna Grn.

(Pr.O.P.)
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Stan zdrowotny
Obwod na (wg 2
Nr wg : wysokosci | Wysokosé zmodyfiko- - l.Jwagl v s
Lp. Gmina, miejscowo$¢ - Gatunek Wiek : : (wladciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wanej skali - : jo
: zrédlo informacji)
[em] C. Pacyniaka
lub innej)
1 2 3 4 S 6 7 8 9
31. | Gm. Ustrzyki DIn. Grusza domowa 100 190 19,0 2/3 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 48c
Jamna Grn. Grusza domowa 100 220 15,0 172 (Pr.O.P) -,- -.-
32. | Gm. Ustrzyki DIn. Grusza domowa 100 200 18,0 2/3 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 48¢
Jamna Grn. (Pr:O:P.)
33. | Gm. Ustrzyki DIn. Grusza domowa 100 220 18,0 2/3 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 46¢
Jamna Grn. (Pr.O0.P.)
34. | Gm. Ustrzyki DIn. Grusza domowa 100 215 14,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 46¢
Jamna Grn. (Pr.0O.P.)
35. | Gm. Ustrzyki DIn. Wierzba biala 50 515 15,0 2/3 N-ctwo Bircza, obr. Nowe Sady, oddz. 200w
Jamna Grn. (Pr.OP.)
36. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 240 420 20,0 1 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 144b
Arlamow (Pr:O.P.)
37. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 140 385 24,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 83n
Graziowa Lipa drobnolistna 120 290 22,0 2 (Pr:O.R.)
38. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 140 340 23,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 781
Graziowa (Pr.0.P.)
39. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 150 360 24,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 100a
Graziowa (Pr.O.P.)
40. | Gm. Ustrzyki DIn. Jesion wyniosly 210 420 34,0 2/3 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 203d
Kwaszenina (Pr.O.P.)
41. | Gm. Ustrzyki DIn. Jesion wyniosty 120 295 34,0 1 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 170b
Kwaszenina (Pr.0.P.)

,(ih.’(
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Stan zdrowotny

Obwod na (wg Uwagi
Lp. Gmina, miejscowos¢ N.r We Gatunek Wiek wgmikgiel | Wipsokest zmod?/ﬁko? (whasciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wanej skali ; . i
; zrodto informacji)
[em] C. Pacyniaka
lub innej)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
42. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 140 565 25,0 3 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 20la
Kwaszenina (Pr.O.P)
43. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa szerokolistna Park podworski (Piorecki 1998)
Trzcianiec Lipa szerokolistna (rowniez kilka dgbow szyp.)
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna 350-400
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
44. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa szerokolistna 150 341 29,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 111d, (park
Wojtkowa Lipa szerokolistna 170 386 28,0 2/3 podworski) (Pr.O.P.)
Lipa szerokolistna 150 340 27:0 213
Dab szyputkowy 285 475 25,0 3
Klon jawor 100 270 27,0 3/4
Lipa szerokolistna 170 378 30,0 4
45. | Gm. Ustrzyki Din. Klon zwyczajny 380 Park podworski (Piorecki 1998)
Nowosielce Klon zwyczajny 340
Kozickie Lipa szerokolistna

Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
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Stan zdrowotny

Obwod na (wg Uwagi
Lp. Gmina, miejscowos¢ N.r e Gatunek Wiek bl R zmod.yﬁkoj (wlasciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wanej skali - : .~
4 zrodlo informacji)
[em] C. Pacyniaka
lub innej)
| 2 3 4 5 6 7 8 9
Lipa szerokolistna N
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna >400-500
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna %
46. | Gm. Ustrzyki DIn. Topola biata 100 435 25,0 4 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 136j, park
Jureczkowa podworski  (Pr.O.P.)
47. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 130 310 23,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 136j, park
Jureczkowa podworski (Pr.O.P.)
48. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 140 320 25,0 4 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 136j, park
Jureczkowa podworski (Pr.O.P.)
49. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 170 385 25,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 136j, park
Jureczkowa podworski (Pr.O.P.)
50. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa drobnolistna 100 225 27,0 1
Lipa drobnolistna 100 215 24,0 1
Lipa drobnolistna 130 310 26,0 2
Lipa drobnolistna 100 255 27,0 1
Lipa drobnolistna 120 275 26,0 3
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Stan zdrowotny

Obwod na (wg :
: g & Nr wg : wysokosci | Wysokos¢ zmodyfiko- Bolh l}wagn s
Lp. Gmina, miejscowo$é ; Gatunek Wiek 2 . (wlasciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wanej skali . infe .
fiiti] C. Pacyniaka zrédlo informacji)
lub innej)
1 2 3 4 5 6 1 8 9
Lipa drobnolistna 120 290 23,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 136 j; park
Jureczkowa Lipa drobnolistna 100 210 20,0 3 podworski, nasadzenie rzgdowe (szpaler) 48 lip
Lipa drobnolistna 100 225 21,0 2 drobnolistnych (Pr.O.P.)
Lipa drobnolistna 100 265 25,0 1
Lipa drobnolistna 100 190 19,0 2
Lipa drobnolistna 100 175 24,0 1
Lipa drobnolistna 90 145 24,0 2
Lipa drobnolistna 100 185 25,0 2/3
Lipa drobnolistna 100 220 27,0 2
Lipa drobnolistna 120 265 26,0 2
Lipa drobnolistna 110 245 24,0 2
Lipa drobnolistna 100 170 19,0 2/3
Lipa drobnolistna 110 245 23,0 2
Lipa drobnolistna 120 285 25,0 2
Lipa drobnolistna 100 210 25,0 1/2
Lipa drobnolistna 100 210 210 172
Lipa drobnolistna 160 360 20,0 2/3
Lipa drobnolistna 120 270 21,0 |
Lipa drobnolistna 100 200 17,0 3
Lipa drobnolistna 80 95 14,0 3
Lipa drobnolistna 80 95 14,0 1
Lipa drobnolistna 80 95 14,0 1
Lipa drobnolistna 80 85 14,0 1
Lipa drobnolistna 80 70 15,0 1
Lipa drobnolistna 120 285 25,0 2
Lipa drobnolistna 120 290 21,0 3
Lipa drobnolistna 120 285 23,0 3
Lipa drobnolistna 140 330 20,0 2
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Stan zdrowotny
Obwod na (wg Ussacd
y ’ kosci | Wysokos¢ zmodyfiko- - owagl S
Lp. Gmina, miejscowos¢ N_r ks Gatunek Wiek b s Y - (wlasciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wanej skali #rédlo informacji)
[em] C. Pacyniaka
lub innej)
2 3 4 5 6 7 8 9

Lipa drobnolistna 120 280 22,0 2

Lipa drobnolistna 120 260 25,0 2

Lipa drobnolistna 110 240 24,0 2

Lipa drobnolistna 120 270 22,0 2/3

Lipa drobnolistna 100 220 22,0 2

Lipa drobnolistna 110 240 24,0 2

Lipa drobnolistna 120 270 22,0 2/3

Lipa drobnolistna 100 220 22,0 2

Lipa drobnolistna 100 205 21,0 3

Lipa drobnolistna 100 210 20,0 2/3

Lipa drobnolistna 100 245 20,0 2

Lipa drobnolistna 100 225 18,0 3

Lipa drobnolistna 140 320 24,0 2/3

Lipa drobnolistna 100 200 20,0 2

Lipa drobnolistna 110 250 24,0 2

Lipa drobnolistna 110 230 24,0 2

Lipa drobnolistna 110 240 23,0 2

Lipa drobnolistna 100 220 23,0 2
Gm. Ustrzyki Din. Daglezja 100 300 32,0 172 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 136j, park
Jureczkowa podworski (Pr.O.P.)
Gm. Ustrzyki Din. Dab szyputkowy 285 470 30,0 3 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 136j, park
Jureczkowa podworski (Pr.O.P.)
Gm. Ustrzyki Dln. Lipa drobnolistna 150 420 34,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 136j, park
Jureczkowa Lipa drobnolistna 120 285 26,0 3 podworski (Pr.O.P.)
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Stan zdrowotny
Obwod na v (we Uwagi
Lp. Gmina, miejscowos¢ N_r we Gatunek Wiek wysokosci | Wysokos¢ zmodyﬁkoj (whasciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wane;j skali sebiio Ttommsi)
[em] C. Pacyniaka zrodio g
lub innej)
i 2 3 4 5 6 7 8 9
54. | Gm. Ustrzyki Din. Lipa drobnolistna 180 395 30,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 136j, park
Jureczkowa Lipa drobnolistna 110 240 30,0 2 podworski  (Pr.O.P.); nasadzenie stolowe 9 lip
Lipa drobnolistna 150 345 30,0 4 drobnolistnych.
Lipa drobnolistna 100 205 30,0 3/4
Lipa drobnolistna 110 240 30,0 3
Lipa drobnolistna 110 240 30,0 2
Lipa drobnolistna 120 280 30,0 =
Lipa drobnolistna 110 240 17,0 2
Lipa drobnolistna 150 345 30,0 2
55. | Gm. Ustrzyki DIn. Zywotnik olbrzymi 100 200 19,0 1 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 136j, park
Jureczkowa podworski (Pr.O.P.)
56. | Gm. Ustrzyki DIn. Leszczyna turecka 100 270 24,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 136j, park
Jureczkowa podworski (Pr.O.P.)
57. | Gm. Ustrzyki Din. Leszczyna turecka 100 190 23,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 136j, park
Jureczkowa Leszczyna turecka 100 190 23,0 2 podworski (Pr.O.P.)
58. | Gm. Ustrzyki DIn. Leszczyna turecka 100 260 20,0 2 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 136j, park
Jureczkowa Leszczyna turecka 100 275 23,0 4 podworski  (Pr.O.P.)
59. | Gm. Ustrzyki DIn. Zywotnik olbrzymi 100 220 24,0 1 N-ctwo Bircza, obr. Wojtkowa, oddz. 136j, park
Jureczkowa podworski (Pr.0.P.)
60. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa szerokolistna 440 24,0 db Obok zabytkowej cerkwi (Inw. przyr. gmin)
Kroscienko
61. | Gm. Ustrzyki DIn. Klon zwyczajny 314 22,0 db Teren cmentarza komunalnego (Inw. przyr. gmin)
Brzegi Dolne
62. | Gm. Ustrzyki DiIn. Jesion wyniosty 320 18,0 db Teren cmentarza komunalnego (Inw. przyr. gmin)
Brzegi Dolne
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Stan zdrowotny

Obwod na (wg :
: : Nrwg ; wysokosci | Wysokos¢ zmodyfiko- - Qwagl T
Lp. Gmina, miejscowo$¢ 2 Gatunek Wiek ; d (wlasciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wanej skali ik i
: zrodto informacji)
[em] C. Pacyniaka
lub innej)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
63. | Gm. Ustrzyki DIn. Jesion wyniosty 289 23,0 db Obok kosciota (Inw. przyr. gmin)
Bandrow Narodowy
64. | Gm. Ustrzyki DIn. Jesion wyniosty 270 20,0 sr Obok kosciota (Inw. przyr. gmin)
Bandrow Narodowy
65. | Gm. Ustrzyki DIn. Jesion wyniosty 330 20,0 db Obok kosciota (Inw. przyr. gmin)
Bandrow Narodowy
66. | Gm. Ustrzyki Din. Jesion wyniosty 411 27,0 $r Obok kosciota (Inw. przyr. gmin)
Bandrow Narodowy
67. | Gm. Ustrzyki DIn. Jesion wyniosly 365 32,0 db Teren parku podworskiego (Inw. przyr. gmin)
Serednica
68. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa szerokolistna 360 24,0 sr Teren parku podworskiego (Inw. przyr. gmin)
Serednica
69. | Gm. Ustrzyki DIn. Lipa szerokolistna 315 25,0 db Teren parku podworskiego (Inw. przyr. gmin)
Serednica Lipa szerokolistna 330 25,0 db
70. | Gm. Ustrzyki DIn. Dab szyputkowy 360 30,0 db Teren parku podworskiego (Inw. przyr. gmin)
Serednica
71. | Gm. Ustrzyki DIn. Dab szyputkowy 380 Park podworski (Piérecki 1998)
Leszczowate Dab szyputkowy
Dab szyputkowy
Dab szyputkowy 300-350
Dab szyputkowy
Dab szyputkowy
Klon jawor
Klon jawor
Klon jawor 300-350
Klon jawor

Klon jawor
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Stan zdrowotny

Obwdd na (wg .
Nr wg wysokosci | Wysoko$¢ zmodyfiko- pwagl o
Lp. Gmina, miejscowos¢ . Gatunek Wiek : . (wlasciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wanej skali ety i
: zrodlo informacji)
[em] C. Pacyniaka
lub innej)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Klon jawor
Lipa drobnolistna
Lipa drobnolistna 300-350
Lipa drobnolistna
Lipa szerokolistna 450
Lipa szerokolistna 400
Lipa szerokolistna 400
Lipa szerokolistna 380
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna 300-350
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna 400
Jesion wyniosly 400
Jesion wyniosly
Jesion wyniosty 300-350
Jesion wyniosty
Jesion wyniosty 400
Jesion wyniosly 400

Topola biala
Wiaz gorski
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Stan zdrowotny
Obwod na (wg 5
Nr wg wysokosci | Wysokosé zmodyfiko- l.Jwagl _—
Lp. Gmina, miejscowosé . Gatunek Wiek 2 : (wiasciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wanej skali se i I arasHD)
[cm] C. Pacyniaka zrodioIn J
lub innej)
1 2 3 4 5 6 A 8 9
72. | Gm. Ustrzyki Din. Dab szyputkowy 500 Park podworski (Piérecki 1998)
Stankowa Dab szyputkowy 460
Dab szyputkowy 450
Dab szyputkowy 400
Lipa szerokolistna 580
Lipa szerokolistna 385
Lipa drobnolistna 330
Lipa drobnolistna 300
Jesion wyniosty 300
Jesion wyniosty 300
73. | Gm. Ustrzyki Din. Jesion wyniosty 286 24,0 db Obok cmentarza komunalnego (Inw. przyr. gmin)
Ustianowa Dln.
74. | Gm. Ustrzyki Din. Klon zwyczajny 320 24,0 db Obok cmentarza komunalnego (Inw. przyr. gmin)
Ustianowa Dln.
75. | Gm. Olszanica Jodta pospolita 380 38,0 db Lasy wsi Wankowa (Inw. przyr. gmin)
Wankowa
76. | Gm. Olszanica Dab szyputkowy 490 26,5 §r Teren parku podworskiego (Inw. przyr. gmin)
Warnkowa Dab szyputkowy 405 23,0 db
Dab szyputkowy 390 26,5 db
77. | Gm. Olszanica Lipa szerokolistna 340 24,0 db Teren parku patacowego (Inw. przyr. gmin)
Olszanica Ministerstwo Sprawiedliwoéci
78. | Gm. Olszanica Lipa szerokolistna 425 25,0 db Teren parku patacowego (Inw. przyr. gmin)
Olszanica Ministerstwo Sprawiedliwosci
79. | Gm. Olszanica Dab szyputkowy 455 25,0 db Teren parku patacowego (Inw. przyr. gmin)
Olszanica Ministerstwo Sprawiedliwosci
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Obwod na

Stan zdrowotny
(wg

- Uwagi
Lp. Gmina, miejscowos¢ MNrwg Gatunek Wiek wysokiosel. | ‘Wysokos zmod_yﬁkot (wlaéciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wanej skali TR o
. zrodto informacji)
[em] C. Pacyniaka
lub innej)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
80. | Gm. Olszanica Dab szyputkowy 390 24,0 $r Teren parku palacowego (Inw. przyr. gmin)
Olszanica Ministerstwo Sprawiedliwosci
81. | Gm. Olszanica Dab szyputkowy 330 24,0 db Teren parku patacowego (Inw. przyr. gmin)
Olszanica Dab szyputkowy 330 24,0 db Ministerstwo Sprawiedliwosci
Dab szyputkowy 345 25,0 db
Dab szyputkowy 320 24,0 db
Dab szyputkowy 395 25,0 db
Dab szyputkowy 595 25,0 §r
82. | Gm. Olszanica Lipa szerokolistna 360 25,0 db Teren parku palacowego (Inw. przyr. gmin)
Olszanica Ministerstwo Sprawiedliwosci
83. |[Gm. Olszanica Jesion wyniosty 330 22,0 db Teren parku patacowego (Inw. przyr. gmin)
Olszanica Jesion wyniosty 350 27,0 db Ministerstwo Sprawiedliwosci
Jesion wyniosty 275 26,0 db
84. | Gm. Olszanica Dab szyputkowy 405 25,0 db Teren parku patacowego (Inw. przyr. gmin)
Olszanica Dab szyputkowy 490 26,0 db Ministerstwo Sprawiedliwosci
Dab szyputkowy 355 27,0 db
85. | Gm. Olszanica Klon zwyczajny 330 30,0 db Teren parku patacowego (Inw. przyr. gmin)
Olszanica Ministerstwo Sprawiedliwosci
86. |Gm. Olszanica Dab szyputkowy 385 23,0 db Teren parku patacowego (Inw. przyr. gmin)
Olszanica Ministerstwo Sprawiedliwosci
87. |Gm. Olszanica Jesion wyniosty 330 26,0 db Teren parku patacowego (Inw. przyr. gmin)
Olszanica Ministerstwo Sprawiedliwosci
88. | Gm. Olszanica Lipa drobnolistna 350 28,0 db Obok cmentarza (Inw. przyr. gmin)
Rudenka Lipa szerokolistna 310 26,0 db
89. [Gm. Olszanica Jesion wyniosty 355 27,0 db Wokot cerkwi (Inw. przyr. gmin)
Stefkowa Jesion wyniosty 435 28,0 db
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Stan zdrowotny

Obwad na (wg .
; o Nr wg . wysokosci | Wysokos¢ zmodyfiko- - pwagl S
Lp Gmina, miejscowosé : Gatunek Wiek > : (wlasciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wanej skali srodio inf i
[cm] C. Pacyniaka zrodto informacji)
lub innej)
1 2 3 4 5 6 a7 8 9
90. | Gm. Olszanica Lipa drobnolistna 435 27,0 db Wokot cerkwi (Inw. przyr. gmin)
Stefkowa
91. | Gm. Olszanica Jesion wyniosty 340 26,0 db Wokot cerkwi (Inw. przyr. gmin)
Stefkowa
92. | Gm. Olszanica Dab szyputkowy 370 24,0 db W poblizu kosciota (Inw. przyr. gmin)
Stefkowa
93. | Gm. Olszanica DIn. Lipa drobnolistna 800 Stary cmentarz przy cerkwi (Pidrecki 1998)
Paszowa
94. | Gm. Tyrawa Woloska Wiaz gorski (brzost) 150 89 30,0 db N-ctwo Brzozéw, Obr. Sanok, oddz. 219d
Wola Krecowska (Pr:0.P.)
95. | Gm. Tyrawa Woloska Lipa szerokolistna 200 565 32,0 db N-ctwo Bircza, obr. Sanok, oddz. 232g (Pr.O.P.)
Krecow
96. | Gm. Tyrawa Woloska Klon zwyczajny 310 Park podworski Krecow — Sady (Piorecki 1998)
Krecow Lipa szerokolistna 340
Lipa szerokolistna 330
Lipa szerokolistna 320
Topola biala 400
Topola biala 380
Topola biata 370
97. | Gm. Tyrawa Woloska Kasztan jadalny czterostopniowy WH. pryw. (Piérecki 1998)
Rozpucie-Laski 170, 170,70,60
Platan klonolistny 260
Tulipanowiec amerykanski 180
Milorzab dwuklapowy 60
Sosna wejmutka 180
Sosna wejmutka 170
Dab szyputkowy 380
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Stan zdrowotny

Obwdd na (wg Uwag
Lp. Gmina, miejscowos¢ N_r WE Gatunek Wiek il B zmod'yﬁkoj (wlasciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wanej skali b e o
; Zrédio informacji)
[cm] C. Pacyniaka
lub innej)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
98. |Gm. Tyrawa Woloska Lipa szerokolistna 170 395 22,0 2 Park podworski (Inw. przyr. gmin)
Tyrawa Woloska
99. [Gm. Tyrawa Wotoska Lipa posrednia 170 390 24,0 1 Park podworski (Inw. przyr. gmin)
Tyrawa Woloska (Tilia x europaea)
100. [ Gm. Tyrawa Wotoska Lipa szerokolistna 150 325 25,0 1 Park podworski (Inw. przyr. gmin)
Tyrawa Woloska Lipa szerokolistna 150 350 24,0 1
101. [ Gm. Tyrawa Wotoska Lipa drobnolistna 350 24,0 1 Alejaz 14 lip (Inw. przyr. gmin)
Tyrawa Wotoska Lipa szerokolistna 305 25,0 1
Lipa drobnolistna 345 23,0 2
Lipa drobnolistna 305 22,0 1
Lipa szerokolistna 323 24,0 2
Lipa drobnolistna 220 24,0 |
Lipa drobnolistna 100 - 150 260 24,0 2
Lipa szerokolistna 160 24,0 1
Lipa szerokolistna 165 24,0 1
Lipa szerokolistna 335 23,0 2
Lipa szerokolistna 280 23,0 2
Lipa szerokolistna 340 24,0 1
Lipa szerokolistna 280 24,0 1
Lipa drobnolistna 350 24,0 1
102. | Gm. Tyrawa Wotoska Lipa szerokolistna 410 26,0 2 Szpaler 6 lip (Inw. przyr. gmin)
Tyrawa Wotoska Lipa szerokolistna 280 24,0 3
Lipa szerokolistna 120-170 315 26,0 2
Lipa drobnolistna 350 26,0 1
Lipa szerokolistna 309 25,0 2
Lipa szerokolistna 314 25,0 1
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Stan zdrowotny

Obwdd na (wg .
. . Nr wg s wysokosci | Wysokos¢ zmodyfiko- o l:lwagl P
Lp: Gmina, miejscowos¢ : Gatunek Wiek : g (wlasdciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wanej skali sr6dlo inf i
[cm] C. Pacyniaka AR RN,
lub innej)
| 2 3 4 5 6 7 8 9
103. [ Gm. Tyrawa Woloska Lipa szerokolistna 300 19,0 2 Aleja z 17 lip (Inw. przyr. gmin)
Tyrawa Woloska Lipa szerokolistna 395 22,0 2
Lipa szerokolistna 450 23,0 2
Lipa szerokolistna 200 24,0 2
Lipa drobnolistna 220 25,0 1
Lipa szerokolistna 290 24,0 2
Lipa szerokolistna 180 24,0 2
Lipa szerokolistna 350 25,0 |
Lipa szerokolistna > 100 - 170 190 24,0 1
Lipa szerokolistna 245 24,0 1
Lipa drobnolistna 260 24,0 1
Lipa szerokolistna 240 24,0 |
Lipa drobnolistna 340 25,0 1
Lipa szerokolistna 430 23,0 3
Lipa szerokolistna 345 24,0 3
Lipa szerokolistna 295 24,0 2
Lipa szerokolistna 420 25,0 1
104. | Gm. Tyrawa Woloska Jesion wyniosty 150 339 32,0 db N-ctwo Brzozow, Obr. Sanok, oddz. 147c
Rakowa (Pr.OP.)
105. | Gm. Tyrawa Woloska Buk zwyczajny 200 376 db N-ctwo Brzozéw, Obr. Sanok, oddz. 136j
Rakowa (Pr.O.P.)
106. | Gm. Tyrawa Woloska Buk zwyczajny 200 345 db N-ctwo Brzozéw, Obr. Sanok, oddz. 136j
Rakowa (Pr:O.R:)
107. | Gm. Tyrawa Woloska Buk zwyczajny 200 377 db N-ctwo Brzozéw, Obr. Sanok, oddz. 136j
Rakowa (Pr.0.P)
108. | Gm. Tyrawa Woloska Buk zwyczajny 200 336 db N-ctwo Brzozéw, Obr. Sanok, oddz. 136j

Rakowa

(Pr.O.P.)
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Stan zdrowotny

Obwod na (wg Usiaad
Lp. Gmina, miejscowo$¢ N‘r w5 Gatunek Wiek Wysokosei | Wysokose zmod‘yﬁko? (wlasciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
. rejestru 130 cm [m] wanej skali P =
. Zrédlo informacji)
[em] C. Pacyniaka
lub innej)
1 2 3 4 5 6 7 8 9
109. | Gm. Tyrawa Woloska Buk zwyczajny 200 308 db N-ctwo Brzozéw, Obr. Sanok, oddz. 145a
Rakowa (Pr.0.P)
110. | Gm. Tyrawa Wotoska Buk zwyczajny 200 339 db N-ctwo Brzozéw, Obr. Sanok, oddz. 145a
Rakowa (Pr.O.P)
I11. | Gm. Tyrawa Woloska Buk zwyczajny 200 330 db N-ctwo Brzozéw, Obr. Sanok, oddz. 145a
Rakowa (Pr.0.P.)
112. | Gm. Tyrawa Wotloska Buk zwyczajny 200 361 db N-ctwo Brzozoéw, Obr. Sanok, oddz. 150b
Rakowa (Pr.0.P.)
113. | Gm. Tyrawa Wotoska Buk zwyczajny 200 345 db N-ctwo Brzozoéw, Obr. Sanok, oddz. 150b
Rakowa (Pr.O.P.)
114. | Gm. Tyrawa Woloska Trzesnia (czere$nia ptasia) 100 367 25,0 db N-ctwo Brzozéw, Obr. Sanok, oddz. 99n (Pr.O.P.)
Hotuczkéw
115. | Gm. Tyrawa Wotoska Lipa drobnolistna 100 236 27,0 db N-ctwo Brzozéw, Obr. Sanok, oddz. 100Ah
Siemuszowa (Pr.O.P)
(Holuczkow)
116. | Gm. Sanok Lipa drobnolistna 130 408 33,0 db N-ctwo Brzozow, Obr. Sanok, oddz. 76g (Pr.O.P.)
Dobra
117. | Gm. Lesko Manasterzec Dab szyputkowy 260 440 db N-ctwo Lesko, Obr. Lesko, oddz. 20fx (Pr.O.P.)
118. [ Gm. Lesko Manasterzec Dab szyputkowy 350 640 §r N-ctwo Lesko, Obr. Lesko, oddz. 20fx (Pr.O.P.)
119. | Gm. Lesko Manasterzec Jesion wyniosty 280 470 db N-ctwo Lesko, Obr. Lesko, oddz. 20fx (Pr.O.P.)
120. | Gm. Lesko Manasterzec Jesion wyniosty 260 440 db N-ctwo Lesko, Obr. Lesko, oddz. 20fx (Pr.O.P.)
121. | Gm. Lesko Manasterzec Grab zwyczajny 150 350 $r N-ctwo Lesko, Obr. Lesko, oddz. 9b (Pr.O.P.)
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Stan zdrowotny

Obwod na (wg Uwagi
Lp. Gmina, miejscowo$¢ N‘r o8 Gatunek Wiek Wysdhoogt | Wysetode zmod.yﬁko.- (wlasciciel/zarzadzajacy gruntem, lokalizacja,
rejestru 130 cm [m] wanej skali S ¥
foati] C, Pacyniaks zrédlo informacji)
lub innej)
| 2 3 4 ) 6 7 8 9
122. | Gm. Lesko Dab szyputkowy 300 Politechnika ~ Rzeszowska, park  podworski
Bezmiechowa Gorna Dab szyputkowy 270 (Piorecki 1998)
Lipa szerokolistna 550
Lipa szerokolistna 480
Lipa szerokolistna
Lipa szerokolistna 300-350
Lipa szerokolistna
Jesion wyniosty
Jesion wyniosty
Jesion wyniosty
Jesion wyniosty
Jesion wyniosty
Jesion wyniosty 300-350

Jesion wyniosty
Jesion wyniosty
Jesion wyniosty
Jesion wyniosty




POLOZENIE PARKU KRAJOBRAZOWEGO GOR SEONNYCH
W KRAJOWEJ SIECI EKOLOGICZNEJ

it

obszary weziowe 0 znaczeniu ]
sl miedzynarodowym
l J obszary weziowe 0 znaczeniu f
S krajowym ]
D biocentra i strefy buforowe obszary weziowe o znaczeniu
) Obszary weziowe o znaczeniu krajowym
m migdzynarodowym 4
0 zneczenks | | 18 M- Obszar Milicki oo g
; | | 21M-Puszcza 12K - Puszcza Kozienicka
£ | korytarze ekologiczne | | 23 M- Dolina Srodkowej Wi 14 K - Géra Swigtej Anny
0 znaczeniu krajowym | 27 M- Obszar Poleski - 15 K - Wy2yna Wielufiska
r | i " | 30 M - Jura Krakowsko - Czgstochowska 16 K - Obszar Krakowski
| 4 | kierunki powiazari ekologicznych | 31 M- Obszar $wietokrzyski 17 K - Obszar Miechowski
: ' ol i 32 M - Obszar Buski 18 K - Obszar Przedborski
{ JOore ' | 33 M- Obszar Roztoczatiski gn-mm
il ' | 34 M- Lasy Janowskie B T SR - EN——
ERAR granics paistnons | 40 M - Beskid Zywiecki 21 K - Obszar Poludnioworoztoczariski
| 41M-Obszar Podhalafiski 23 K - Puszcza Niepolomicka
. . | 42 M - Obszar Tatrzarski 24 K - Obszar jski
[ Park Krajobrazowy Gér Stonnych | | 43 M- Obszar Sadecki 25 K - Dolina srodkowego Sanu
| | 44 M - Beskid Niski 29 K - Beskid Slaski
- | 45 M - Obszar Bieszczadzki 30 K - Beskid Maty
| 46 M- Pogérze Przemyskie 31 K - Pogorze Cigzkowickie .
i260ko: Koncepcle kiajows) siect skologiczne) : 32 K - Pogbrze Strzyzowsko - Dynowskie




